Protokoll einer Artenschutzpriifung (ASP) — Gesamtprotokoll —

A.) Antragsteller (Angaben zum Plan/Vorhaben)

Aligemeine Angaben

PlanNVorhaben (Bezeichnung): B-P1an 229 Linen "Viktoria-Ost" Teilgebiet A

Plan-/Vorhabentrager (Name): Stadt LU nen Antragstellung (Datum):

Kurze Beschreibung des Plans/Vorhabens (Ortsangabe, Ausfiihrungsart, relevante
Wirkfaktoren); ggf. Verweis auf andere Unterlagen.

siehe: Begrindung zur Aufstellung des B-Plan 229 Linen Viktoria Ost Teilgebiet A
mogliche relevante Wirkfaktoren: Verminderung oder Verschlechterung des
Biotopangebots im Plangebiet und Umgebung

Stufe I: Vorprifung (Artenspektrum/Wirkfaktoren)

Ist es mdglich, dass bei FFH-Anhang IV-Arten oder européischen Vogelarten die
Verbote des § 44 Abs. 1 BNatSchG bei Umsetzung des Plans bzw. Realisierung W ja [] nein
des Vorhabens ausgeldst werden?

Stufe Il: Vertiefende Prifung der Verbotstatbestande
(unter Voraussetzung der unter B.) (Anlagen ,Art-fur-Art-Protokoll“) beschriebenen MaBnahmen und Griinde)

Nur wenn Frage in Stufe | ,,ja“:

Wird der Plan bzw. das Vorhaben gegen Verbote des § 44 Abs. 1 BNatSchG

verstoBen (ggf. trotz VermeidungsmaBnahmen inkl. vorgezogener Ausgleichs- [lja (W] nein
maBnahmen oder eines Risikomanagements)?

Arten, die nicht im Sinne einer vertiefenden Art-fir-Art-Betrachtung einzeln geprift wurden:

Begriindung: Bei den folgenden Arten liegt kein Versto3 gegen die Verbote des § 44 Abs. 1 BNatSchG vor (d.h. keine erhebliche Stérung
der lokalen Population, keine Beeintrachtigung der ékologischen Funktion ihrer Lebensstatten sowie keine unvermeidbaren Verletzungen
oder Tétungen und kein signifikant erhéhtes Tétungsrisiko). Es handelt sich um Irrgaste bzw. um Allerweltsarten mit einem landesweit
gunstigen Erhaltungszustand und einer groBen Anpassungsféhigkeit. AuBerdem liegen keine ernst zu nehmende Hinweise auf einen
nennenswerten Bestand der Arten im Bereich des Plans/Vorhabens vor, die eine vertiefende Art-fiir-Art-Betrachtung rechtfertigen wirden.

Ggf. Auflistung der nicht einzeln gepruften Arten.

Kammmolch, Zauneidechse, Alpenstrandlaufer, Bluthénfling, Bruchwasserlaufer,
Dunkler Wasserlaufer, Eisvogel, Feldlerche, Feldschwirl, Feldsperling, Flussuferlaufer,
Gansesager, Gartenrotschwanz, Girlitz, GroBer Brachvogel, Griinschenkel, Kampflaufer,
Kiebitz, Knékente, Léffelente, Mittelspecht, Nachtigall, Rebhuhn, Schleiereule,
Schwarzspecht, SpieBente, Steinkauz, Tafelente, Teichrohrsanger, Turteltaube,
Uferschwalbe, Waldohreule, Waldwasserlaufer, Wasserralle, Zwergsager, Zwergtaucher.

Stufe lll: Ausnahmeverfahren

Nur wenn Frage in Stufe Il ,,ja“:
1. Ist das Vorhaben aus zwingenden Griinden des Uberwiegenden &ffentlichen Mia [ nein
Interesses gerechtfertigt? J

2. Kénnen zumutbare Alternativen ausgeschlossen werden? [lja [] nein
3. Wird der Erhaltungszustand der Populationen sich bei européischen Vogel- Mia [ nein
arten nicht verschlechtern bzw. bei FFH-Anhang IV-Arten giinstig bleiben? J

'Kurze Darstellung der zwingenden Griinde des Uberwiegenden 6ffentlichen Interesses
und ggf. der auBergewdhnlichen Umstande, die fir das Vorhaben sprechen, und
Begrindung warum diese dem Artenschutzinteresse im Rang vorgehen; ggf. Verweis
auf andere Unterlagen.

Kurze Darstellung der gepruften Alternativen, und Bewertung bzgl. Artenschutz und
Zumutbarkeit; ggf. Verweis auf andere Unterlagen.




Antrag auf Ausnahme nach § 45 Abs. 7 BNatSchG

Nur wenn alle Fragen in Stufe Ill ,,ja“:

[ ] Die Realisierung des Plans/des Vorhabens ist aus zwingenden Griinden des iiberwiegenden
Offentlichen Interesses gerechtfertigt und es gibt keine zumutbare Alternative. Der Erhaltungszustand
der Populationen wird sich bei européischen Vogelarten nicht verschlechtern bzw. bei FFH-Anhang IV-
Arten gilnstig bleiben. Deshalb wird eine Ausnahme von den artenschutzrechtlichen Verboten gem.

§ 45 Abs. 7 BNatSchG beantragt. Zur Begriindung siehe ggf. unter B.) (Anlagen ,Art-flr-Art-Protokoll”).

Nur wenn Frage 3. in Stufe Il ,,nein®:

(weil bei einer FFH-Anhang IV-Art bereits ein ungiinstiger Erhaltungszustand vorliegt)

[ ] Fur die Erteilung einer Ausnahme sprechen ,auBergewdhnliche Umsténde®. AuBerdem wird sich
durch die Ausnahme der ungulnstige Erhaltungszustand der Populationen nicht weiter verschlechtern
bzw. wird die Wiederherstellung des ginstigen Erhaltungszustandes nicht behindert.

Zur Begrlindung siehe ggf. unter B.) (Anlagen ,Art-fir-Art-Protokoll®).

Antrag auf Befreiung nach § 67 Abs. 2 BNatSchG

Nur wenn eine der Fragen in Stufe Il ,,nein“:
[] Im Zusammenhang mit privaten Griinden liegt eine unzumutbare Belastung vor. Deshalb wird eine
Befreiung von den artenschutzrechtlichen Verboten gem. § 67 Abs. 2 BNatSchG beantragt.

Kurze Begrindung der unzumutbaren Belastung.




B.) Antragsteller (Anlage ,,Art-fur-Art-Protokoll*)

Angaben zur Artenschutzpriifung fiir einzelne Arten
(Fur alle Arten, die im Sinne einer vertiefenden Art-fiir-Art-Betrachtung geprift werden, einzeln bearbeiten!)

Durch Plan/Vorhaben betroffene Art:
urch Plan/Vorhaben betroffene Baumfalke (FaICO Subbu’[eo)

Schutz- und Gefahrdungsstatus der Art

[] FFH-Anhang IV-Art Rote Liste-Status Messtischblatt

Deutschland 3 4311-3

(W] européische Vogelart

Nordrhein-Westfalen (3
Erhaltungszustand in Nordrhein-Westfalen Erhaltungszustand der lokalen Population

: : : : (Angabe nur erforderlich bei evtl. erheblicher Stérung (11.3 Nr.2)
El atlantische Region D kontinentale Region oder voraussichtlichem Ausnahmeverfahren(lll))

[ griin glinstig 1A giinstig / hervorragend
(] gelb unglnstig / unzureichend [1B glinstig / gut
[rot ungiinstig / schlecht [lc unglinstig / mittel-schlecht

Arbeitsschritt I.1:  Ermittlung und Darstellung der Betroffenheit der Art

(ohne die unter 1.2 beschriebenen MaBnahmen)

Kurze Beschreibung des Vorkommens der Art (Fortpflanzungs- oder Ruhestéatten, ggf. lokale Population) sowie dessen mégliche
Betroffenheit durch den Plan/das Vorhaben; Nennung der Datenquellen; ggf. Verweis auf Karten.

Vorkommen: AuBer einem externen Einzelhinweis auf Uberflug 2019 keine Vorkommen nachgewiesen, hichstens potenzieller
Nahrungsgast.

Betroffenheit: Es werden keine essenziellen Biotopstrukturen oder Bestédnde der Art beeintrachtigt.

Arbeitsschritt 11.2: Einbeziehen von VermeidungsmaBnahmen und des Risikomanagements

Kurze Angaben zu den ) @B. Q Ausgleict agf. des Ri und zu dem Zeitrahmen fir deren

Realisierung; ggf. Verweis auf andere Unterlagen.
Ziel: keines notwendig.

MaBnahmen *): keine notwendig.

*) unter der
 Lichtemissionen sind durch eine und ientierte Beleuchtung zu Fir die der der inik einschl. Parkplétze sind Leuchtmittel (Natriumd i

oder LED-L Ein des Lichtes in die Umgebung ist durch von L = inkel) zu verhindern. Eine nachtiche g der und Gebaude ist auf das
notwendige MaB zu beschranken.
Auf Oberfla

zum

ile ist gem. § 9, Abs. 1 Nr. 20 BauGB zu verzichten. Der Zaun aus 9 ist als Schutz vor dauerhaft und mit Schi wie fi3
aufgebrachten Mustern oder Strukturen zu versehen (s. LANUV 2012, Vogelireund-liches Bauen mit Glas und Licht).

« Zur Vermeidung von Strung und Tétung potenziell Arten hat die 3 im Zeitraum vom 30.09. — 01.03.zu erfolgen

 Die Strung der umii Bereiche und i ist zu i

Arbeitsschritt I1.3: Prognose der artenschutzrechtlichen Verbotstatbestande
(unter Voraussetzung der unter 1.2 beschriebenen MaBnahmen)

Kurze Beschreibung der verbleibenden Auswirkungen des Plans/Vorhabens nach Realisierung der unter
I1.2 beschriebenen MaBnahmen; Prognose der 6kologischen Funktion im rdumlichen Zusammenhang.

keine Beeintrachtigung des Erhaltungszustands.

1. Werden evil. Tiere verletzt oder getotet? [(lja M nein
(auBer bei unabwendbaren Verletzungen oder Tétungen, bei einem nicht signifikant erhhtem
Tétungsrisiko oder infolge von Nr. 3) .

2. Werden evil. Tiere wahrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mauser-, Uberwin- Llja (] nein
terungs- und Wanderungszeiten so gestért, dass sich der Erhaltungszustand
der lokalen Population verschlechtern kénnte?

3. Werden evil. Fortpflanzungs- oder Ruhestatten aus der Natur entnommen [lja (W] nein
beschadigt oder zerstért, ohne dass deren dkologische Funktion im raumlichen
Zusammenhang erhalten bleibt?

4. Werden evtl. wild lebende Pflanzen oder ihre Entwicklungsformen aus der Natur  [] ja (] nein
entnommen, sie oder ihre Standorte beschadigt oder zerstdrt, ohne dass deren
Okologische Funktion im rdumlichen Zusammenhang erhalten bleibt?




Arbeitsschritt lll: Beurteilung der Ausnahmevoraussetzungen
(wenn mindestens eine der unter 11.3 genannten Fragen mit ,ja“ beantwortet wurde)

1. Ist das Vorhaben aus zwingenden Grinden des Gberwiegenden [lja  [nein
Offentlichen Interesses gerechtfertigt?

Kurze Darstellung der Bedeutung der Lebensstatten bzw. der betroffenen
Populationen der Art (lokale Population und Population in der biogeografischen
Region) sowie der zwingenden Grlinde des Uberwiegenden 6ffentlichen Interesses,
die fr den Plan/das Vorhaben sprechen.

2. Kbénnen zumutbare Alternativen ausgeschlossen werden? Llja [ ] nein

Kurze Bewertung der gepruften Alternativen bzgl. Artenschutz und Zumutbarkeit.

3. Wird der Erhaltungszustand der Populationen sich bei europaischen Vogelarten [lja [] nein
nicht verschlechtern bzw. bei FFH-Anhang IV-Arten glnstig bleiben?

Kurze Angaben zu den vorgesehenen Kompensatorischen MalBnahmen, ggf.
MaBnahmen des Risikomanagements und zu dem Zeitrahmen flr deren
Realisierung; ggf. Verweis auf andere Unterlagen. Ggf. Angaben zu den
,<auBergewdhnlichen Umsténden®, die fir die Erteilung einer Ausnahme sprechen
(bei FFH-Anhang IV-Arten mit unginstigem Erhaltungszustand).




B.)

Antragsteller (Anlage ,,Art-far-Art-Protokoll*)

Angaben zur Artenschutzpriifung fiir einzelne Arten
(Fur alle Arten, die im Sinne einer vertiefenden Art-fiir-Art-Betrachtung geprift werden, einzeln bearbeiten!)

Durch Plan/Vorhaben betroffene Art:

Baumpieper (Anthus trivialis)

Sc

hutz- und Gefahrdungsstatus der Art
[] FFH-Anhang IV-Art Rote Liste-Status Messtischblatt
0 sische Vogelart Deutschland *
europaische Vogela -
Nordrhein-Westfalen |2 4311-3

Erhaltungszustand in Nordrhein-Westfalen Erhaltungszustand der lokalen Population

: : : : (Angabe nur erforderlich bei evtl. erheblicher Stérung (11.3 Nr.2)
El atlantische Region D kontinentale Region oder voraussichtlichem Ausnahmeverfahren(lll))

[ griin glinstig 1A giinstig / hervorragend
(] gelb unglnstig / unzureichend [1B glinstig / gut
[rot ungiinstig / schlecht [lc unglinstig / mittel-schlecht

Arbeitsschritt I.1:  Ermittlung und Darstellung der Betroffenheit der Art

(ohne die unter 1.2 beschriebenen MaBnahmen)

Kurze Beschreibung des Vorkommens der Art (Fortpflanzungs- oder Ruhestéatten, ggf. lokale Population) sowie dessen mégliche
Betroffenheit durch den Plan/das Vorhaben; Nennung der Datenquellen; ggf. Verweis auf Karten.

Vorkommen: Im Untersuchungsgebiet konnten im Bereich der Sukzessionswalder nérdlich der Bergehalde drei Reviere des Baumpiepers
ermittelt werden.

Betroffenheit: Die vorhandenen Brut- und Nahrungsreviere werden bei Durchfiihrung der Planung nicht erhalten werden kénnen.
Allerdings werden die Reviere ohne weitere PflegemaBnahmen mittelfristig durch das Fortschreiten der Sukzession verschwinden

Arbeitsschritt 11.2: Einbeziehen von VermeidungsmaBnahmen und des Risikomanagements

Kurze Angaben zu den vorgesehenen VermeidungsmaBnahmen (z.B. Baubetrieb, 4 Q ggl. des und zu dem Zeitrahmen fir deren ggl.
Verweis auf andere Unterlagen.
Ziel: Schaffung und Opti von zur dlung des auf ad4quaten oder besser geeigneten Flachen im Bereich der regionalen Population

*): von k g Krautschicht (O1.1, 04.2, 04.3) auf einer definierten im
*) unter Einhaltung der Allgemeinen MaBnahmen zum Artenschutz
« Lichtemissionen sind durch eine un 2u vermeiden. Fir die der der einschl. Parkplatze sind Leuchtmittel oder
LED-Leuchtmittel) einzusetzen. Ein Abstrahlen des Lichtes in die Umgebung ist durch g von L 2u verhindern. Eine dauerhatte nichtiiche Beleuchtung der AuBenanlagen und Gebaude ist auf das notwendige Ma zu
beschrénken.
« Auf spiegelnde Oberflachen oder Fassadenteile ist gem. § 9, Abs. 1 Nr. 20 BauGB zu verzichten. Der Zaun aus ist als Schutz vor dauerhatt und mit Sch wie flachenhaft Mustern
oder Strukturen zu versehen (s. LANUV 2012, Vogelfreund-liches Bauen mit Glas und Licht).
« Zur Vermeidung von Stérung und Tétung potenziell Arten hat die A im Zeitraum vom 30.09. — 01.03.zu erfolgen
« Zur Vermeidung von spontanen Brutversuchen durch Bodenbriter sind auf der Bauflache entsprechende MaB-nahmen zu ergreifen
« Die Storung der umliegenden Bereiche und potentieller Brutreviere ist zu vermeiden

Arbeitsschritt I1.3: Prognose der artenschutzrechtlichen Verbotstatbestande

(unter Voraussetzung der unter 1.2 beschriebenen MaBnahmen)

Kurze Beschreibung der verbleibenden Auswirkungen des Plans/Vorhabens nach
Realisierung der unter 11.2 beschriebenen MaBnahmen; Prognose der 6kologischen
Funktion im rdumlichen Zusammenhang.

1. Werden evil. Tiere verletzt oder getotet? [(lja M nein
(auBer bei unabwendbaren Verletzungen oder Tétungen, bei einem nicht signifikant erhhtem
Tétungsrisiko oder infolge von Nr. 3)

2. Werden evtl. Tiere wahrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mauser-, Uberwin- [lja (W] nein

terungs- und Wanderungszeiten so gestért, dass sich der Erhaltungszustand
der lokalen Population verschlechtern kénnte?

3. Werden evil. Fortpflanzungs- oder Ruhestatten aus der Natur entnommen [lja (W] nein

beschadigt oder zerstért, ohne dass deren dkologische Funktion im raumlichen
Zusammenhang erhalten bleibt?
4. Werden evtl. wild lebende Pflanzen oder ihre Entwicklungsformen aus der Natur  [] ja (] nein
entnommen, sie oder ihre Standorte beschadigt oder zerstdrt, ohne dass deren
Okologische Funktion im rdumlichen Zusammenhang erhalten bleibt?




Arbeitsschritt lll: Beurteilung der Ausnahmevoraussetzungen
(wenn mindestens eine der unter 11.3 genannten Fragen mit ,ja“ beantwortet wurde)

1. Ist das Vorhaben aus zwingenden Grinden des Gberwiegenden [lja  [nein
Offentlichen Interesses gerechtfertigt?

Kurze Darstellung der Bedeutung der Lebensstatten bzw. der betroffenen
Populationen der Art (lokale Population und Population in der biogeografischen
Region) sowie der zwingenden Grlinde des Uberwiegenden 6ffentlichen Interesses,
die fr den Plan/das Vorhaben sprechen.

2. Kbénnen zumutbare Alternativen ausgeschlossen werden? Llja [ ] nein

Kurze Bewertung der gepruften Alternativen bzgl. Artenschutz und Zumutbarkeit.

3. Wird der Erhaltungszustand der Populationen sich bei europaischen Vogelarten [lja [] nein
nicht verschlechtern bzw. bei FFH-Anhang IV-Arten glnstig bleiben?

Kurze Angaben zu den vorgesehenen Kompensatorischen MalBnahmen, ggf.
MaBnahmen des Risikomanagements und zu dem Zeitrahmen flr deren
Realisierung; ggf. Verweis auf andere Unterlagen. Ggf. Angaben zu den
,<auBergewdhnlichen Umsténden®, die fir die Erteilung einer Ausnahme sprechen
(bei FFH-Anhang IV-Arten mit unginstigem Erhaltungszustand).




B.) Antragsteller (Anlage ,,Art-fur-Art-Protokoll*)

Angaben zur Artenschutzpriifung fiir einzelne Arten
(Fur alle Arten, die im Sinne einer vertiefenden Art-fiir-Art-Betrachtung geprift werden, einzeln bearbeiten!)

Durch Plan/Vorhaben betroffene Art:

Braunkehlchen (Saxicola rubetra)

Schutz- und Gefahrdungsstatus der Art

(] FFH-Anhang IV-Art Rote Liste-Status Messtischbl

att

Deutschland 3 43113

(W] européische Vogelart _
Nordrhein-Westfalen 1S

Erhaltungszustand in Nordrhein-Westfalen Erhaltungszustand der lokalen Population
: : : : (Angabe nur erforderlich bei evtl. erheblicher Stérung (11.3 Nr.2)
lil atlantlsch? Aeglon . I:l kontinentale Region oder voraussichtlichem Ausnahmeverfahren(lll))
[ griin gunstig 1A giinstig / hervorragend
[]gelb ungunstig / unzureichend 1B glinstig / gut
] rot ungunstig / schlecht Llc unglinstig / mittel-schlecht

Arbeitsschritt I.1:  Ermittlung und Darstellung der Betroffenheit der Art

(ohne die unter 1.2 beschriebenen MaBnahmen)

Kurze Beschreibung des Vorkommens der Art (Fortpflanzungs- oder Ruhestatten, ggf. lokale Population) sowie dessen
mdogliche Betroffenheit durch den Plan/das Vorhaben; Nennung der Datenquellen; ggf. Verweis auf Karten.

Vorkommen: AuBBer einem Durchzlgler 2011 und einem nicht gesicherten externen Einzelhinweis 2019 keine
Vorkommen nachgewiesen, hdchstens potenzieller Nahrungsgast.

Betroffenheit: Es werden keine essenziellen Biotopstrukturen oder Besténde der Art auf der Planfliche beeintrachtigt

Arbeitsschritt 11.2: Einbeziehen von VermeidungsmaBnahmen und des Risikomanagements

Kurze Angaben zu den vorgesehenen VermeidungsmaBnahmen (z.B. Baubetrieb, 4 Q ggl. des und zu dem Zeitrahmen fir deren
Verweis auf andere Unterlagen.

Ziel: keines notwendig
MaBnahmen *): keine notwendig

*) unter Einhaltung der Allgemeinen MaBnahmen zum Artenschutz
+ Lichtemissionen sind durch eine

zu vermeiden. Fir die der der einschl. Parkplatze sind Leuchtmittel oder

beschranken.

oder Strukturen zu versehen (s. LANUV 2012, Vogelfreund-liches Bauen mit Glas und Licht).
+ Zur Vermeidung von Stérung und Tétung potenziell Arten hat die a im Zeitraum vom 30.09. — 01.03.zu erfolgen.
« Zur Vermeidung von spontanen Brutversuchen durch Bodenbriter sind auf der Bauflache entsprechende MaB-nahmen zu ergreifen

 Die St6rung der umiiegenden Bereiche und potentieller Brutreviere ist zu vermeiden

un r
LED-Leuchtmittel) einzusetzen. Ein Abstrahlen des Lichtes in die Umgebung ist durch g von L zu verhindern. Eine dauerhafte nachtliche Beleuchtung der AuBenanlagen und Gebaude ist auf das notwendige MaB zu

« Auf Spiege\ﬁde Oberflachen oder Fassadenteile ist gem. § 9, Abs. 1 Nr. 20 BauGB zu verzichten. Der Zaun aus ist als Schutz vor dauerhaft und mit Sch wie flachenhaft Mustern

Arbeitsschritt I1.3: Prognose der artenschutzrechtlichen Verbotstatbestande
(unter Voraussetzung der unter 1.2 beschriebenen MaBnahmen)

Kurze Beschreibung der verbleibenden Auswirkungen des Plans/Vorhabens nach
Realisierung der unter 11.2 beschriebenen MaBnahmen; Prognose der 6kologischen
Funktion im rdumlichen Zusammenhang.

1. Werden evil. Tiere verletzt oder getotet? [(lja M nein
(auBer bei unabwendbaren Verletzungen oder Tétungen, bei einem nicht signifikant erhhtem
Tétungsrisiko oder infolge von Nr. 3)

2. Werden evil. Tiere wahrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mauser-, Uberwin- Llja (] nein
terungs- und Wanderungszeiten so gestért, dass sich der Erhaltungszustand
der lokalen Population verschlechtern kénnte?

3. Werden evil. Fortpflanzungs- oder Ruhestatten aus der Natur entnommen [lja (W] nein
beschadigt oder zerstért, ohne dass deren dkologische Funktion im raumlichen
Zusammenhang erhalten bleibt?

4. Werden evtl. wild lebende Pflanzen oder ihre Entwicklungsformen aus der Natur  [] ja (] nein
entnommen, sie oder ihre Standorte beschadigt oder zerstdrt, ohne dass deren
Okologische Funktion im rdumlichen Zusammenhang erhalten bleibt?




Arbeitsschritt lll: Beurteilung der Ausnahmevoraussetzungen
(wenn mindestens eine der unter 11.3 genannten Fragen mit ,ja“ beantwortet wurde)

1. Ist das Vorhaben aus zwingenden Grinden des Gberwiegenden [lja  [nein
Offentlichen Interesses gerechtfertigt?

Kurze Darstellung der Bedeutung der Lebensstatten bzw. der betroffenen
Populationen der Art (lokale Population und Population in der biogeografischen
Region) sowie der zwingenden Grlinde des Uberwiegenden 6ffentlichen Interesses,
die fr den Plan/das Vorhaben sprechen.

2. Kbénnen zumutbare Alternativen ausgeschlossen werden? Llja [ ] nein

Kurze Bewertung der gepruften Alternativen bzgl. Artenschutz und Zumutbarkeit.

3. Wird der Erhaltungszustand der Populationen sich bei europaischen Vogelarten [lja [] nein
nicht verschlechtern bzw. bei FFH-Anhang IV-Arten glnstig bleiben?

Kurze Angaben zu den vorgesehenen Kompensatorischen MalBnahmen, ggf.
MaBnahmen des Risikomanagements und zu dem Zeitrahmen flr deren
Realisierung; ggf. Verweis auf andere Unterlagen. Ggf. Angaben zu den
,<auBergewdhnlichen Umsténden®, die fir die Erteilung einer Ausnahme sprechen
(bei FFH-Anhang IV-Arten mit unginstigem Erhaltungszustand).




B.) Antragsteller (Anlage ,,Art-fur-Art-Protokoll*)

Angaben zur Artenschutzpriifung fiir einzelne Arten
(Fur alle Arten, die im Sinne einer vertiefenden Art-fiir-Art-Betrachtung geprift werden, einzeln bearbeiten!)

Durch Plan/Vorhaben betroffene Art: o ] .
Breitflligelfledermaus (Eptesicus serotinus)

Schutz- und Gefahrdungsstatus der Art

(W] FFH-Anhang IV-Art Rote Liste-Status Messtischblatt
[ sische Vogelart Deutschland VvV
europaische Vogela -
Nordrhein-Westfalen (2 431 1 3
Erhaltungszustand in Nordrhein-Westfalen Erhaltungszustand der lokalen Population
: : : : (Angabe nur erforderlich bei evtl. erheblicher Stérung (11.3 Nr.2)
lil atlantlsch? Hegion . I:l kontinentale Region oder voraussichtlichem Ausnahmeverfahren(lll))
] griin gunstig 1A giinstig / hervorragend
[]gelb ungunstig / unzureichend 1B glinstig / gut
O rot ungunstig / schlecht Llc unglinstig / mittel-schlecht

Arbeitsschritt I.1:  Ermittlung und Darstellung der Betroffenheit der Art

(ohne die unter 1.2 beschriebenen MaBnahmen)

Kurze Beschreibung des Vorkommens der Art (Fortpflanzungs- oder Ruhestatten, ggf. lokale Population) sowie dessen mdgliche Betroffenheit
durch den Plan/das Vorhaben; Nennung der Datenquellen; ggf. Verweis auf Karten.

Mégliche Vorkommen (worst case): Quartiere sind auf der Planflache eher unwahrscheinlich. Auf Nahrungssuche kann die Breitfligelfledermaus
sporadisch im Plangebiet vorkommen, sie wird aber eher in den benachbarten urbanen Gebieten und in der Lippeaue jagen.

Betroffenheit (worst case): Potenzielle Gebaudequartiere sind nur auBerhalb des Plangebiets mdglich und nicht betroffen. Die Verminderung
des lokalen Angebotes an Offenlandbiotopen wird die Art nicht im Erhaltungszustand beeintréchtigen.

Arbeitsschritt 11.2: Einbeziehen von VermeidungsmaBnahmen und des Risikomanagements

Kurze Angaben zu den vorgesehenen VermeidungsmaBnahmen (z.B. Baubetrieb, Bauzeitenbeschrankung, Projektgestaltung, Querungshilfen, vorgezogene AusgleichsmaBnahmen), ggf. MaBnahmen des
Risikomanagements und zu dem Zeitrahmen fiir deren Realisierung; ggf. Verweis auf andere Unterlagen.

Ziel: keines notwendig.

MaBnahmen *): keine notwendig.

*) unter Einhaltung der Allgemeinen MaBnahmen zum Artenschutz

Leuchtmittel (Natriumdampf-Niederdrucklampen oder LED-Leuchtmittel) einzusetzen. Ein Abstrahlen des Lichtes in die Umgebung ist durch Verwendung von entsprechenden Lampengehausen

(Abstrahlwinkel) zu verhindern. Eine dauerhafte nachtliche Beleuchtung der AuBenanlagen und Gebaude ist auf das notwendige MafB zu beschranken.
« Zur Vermeidung von Stérung und Tétung potenziell vorkommender Arten hat die Baufeldrdumung im Zeitraum vom 30.09. — 01.03.zu erfolgen.

« Lichtemissionen sind durch eine angepasste und bedarfsorientierte Beleuchtung zu vermeiden. Fiir die Beleuchtung der AuBenbereiche der MaBregelvollzugsklinik einschl. Parkplétze sind insektenfreundliche

Arbeitsschritt I1.3: Prognose der artenschutzrechtlichen Verbotstatbestande
(unter Voraussetzung der unter 1.2 beschriebenen MaBnahmen)

Kurze Beschreibung der verbleibenden Auswirkungen des Plans/Vorhabens nach Realisierung der unter
I1.2 beschriebenen MaBnahmen; Prognose der 6kologischen Funktion im rdumlichen Zusammenhang.

keine Beeintrachtigung des Erhaltungszustands.

1. Werden evil. Tiere verletzt oder getotet? [(lja M nein
(auBer bei unabwendbaren Verletzungen oder Tétungen, bei einem nicht signifikant erhhtem
Tétungsrisiko oder infolge von Nr. 3) .

2. Werden evil. Tiere wahrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mauser-, Uberwin- Llja (] nein
terungs- und Wanderungszeiten so gestért, dass sich der Erhaltungszustand
der lokalen Population verschlechtern kénnte?

3. Werden evil. Fortpflanzungs- oder Ruhestatten aus der Natur entnommen [lja (W] nein
beschadigt oder zerstért, ohne dass deren dkologische Funktion im raumlichen
Zusammenhang erhalten bleibt?

4. Werden evtl. wild lebende Pflanzen oder ihre Entwicklungsformen aus der Natur  [] ja (] nein
entnommen, sie oder ihre Standorte beschadigt oder zerstdrt, ohne dass deren
Okologische Funktion im rdumlichen Zusammenhang erhalten bleibt?




Arbeitsschritt lll: Beurteilung der Ausnahmevoraussetzungen
(wenn mindestens eine der unter 11.3 genannten Fragen mit ,ja“ beantwortet wurde)

1. Ist das Vorhaben aus zwingenden Grinden des Gberwiegenden [lja  [nein
Offentlichen Interesses gerechtfertigt?

Kurze Darstellung der Bedeutung der Lebensstatten bzw. der betroffenen
Populationen der Art (lokale Population und Population in der biogeografischen
Region) sowie der zwingenden Grlinde des Uberwiegenden 6ffentlichen Interesses,
die fr den Plan/das Vorhaben sprechen.

2. Kbénnen zumutbare Alternativen ausgeschlossen werden? Llja [ ] nein

Kurze Bewertung der gepruften Alternativen bzgl. Artenschutz und Zumutbarkeit.

3. Wird der Erhaltungszustand der Populationen sich bei europaischen Vogelarten [lja [] nein
nicht verschlechtern bzw. bei FFH-Anhang IV-Arten glnstig bleiben?

Kurze Angaben zu den vorgesehenen Kompensatorischen MalBnahmen, ggf.
MaBnahmen des Risikomanagements und zu dem Zeitrahmen flr deren
Realisierung; ggf. Verweis auf andere Unterlagen. Ggf. Angaben zu den
,<auBergewdhnlichen Umsténden®, die fir die Erteilung einer Ausnahme sprechen
(bei FFH-Anhang IV-Arten mit unginstigem Erhaltungszustand).




B.)

Antragsteller (Anlage ,,Art-far-Art-Protokoll*)

An
(Far

gaben zur Artenschutzpriifung fir einzelne Arten
alle Arten, die im Sinne einer vertiefenden Art-fiir-Art-Betrachtung gepriift werden, einzeln bearbeiten!)

Du

h Plan/Vorhaben betroffene Art: '
rch Plan/Vorhaben betroffene Feldlerche (A|auda arvenSIS)

Schutz- und Gefahrdungsstatus der Art

[] FFH-Anhang IV-Art Rote Liste-Status Messtischblatt
Deutschland *

(W] européische Vogelart _ 431 1 _3
Nordrhein-Westfalen (35

Erhaltungszustand in Nordrhein-Westfalen Erhaltungszustand der lokalen Population

: : : : (Angabe nur erforderlich bei evtl. erheblicher Stérung (11.3 Nr.2)
El atlantische Region D kontinentale Region oder voraussichtlichem Ausnahmeverfahren(lll))

[ griin glinstig 1A giinstig / hervorragend
(] gelb unglnstig / unzureichend [1B glinstig / gut
[rot ungiinstig / schlecht [lc unglinstig / mittel-schlecht

Arbeitsschritt I.1:  Ermittlung und Darstellung der Betroffenheit der Art

(ohne die unter 1.2 beschriebenen MaBnahmen)

Kurze Beschreibung des Vorkommens der Art (Fortpflanzungs- oder Ruhestéatten, ggf. lokale Population) sowie dessen mégliche
Betroffenheit durch den Plan/das Vorhaben; Nennung der Datenquellen; ggf. Verweis auf Karten.

Vorkommen: Die Offenlandflachen im Plangebiet und angrenzend kénnen fir die Feldlerche als Lebensraum dienen. Allerdings wurde die
Art bei den Kartierungen 2018 nicht angetroffen, es gab einen ungesicherten Hinweis auf ein friiheres Vorkommen.

Betroffenheit: Es werden keine essenziellen Biotopstrukturen oder Bestande der Art auf der Planflache beeintrachtigt

Arbeitsschritt 11.2: Einbeziehen von VermeidungsmaBnahmen und des Risikomanagements

Kurze Angaben zu den vorgesehenen VermeidungsmaBnahmen (z.B. Baubetrieb, 4 Q ggl. des und zu dem Zeitrahmen fir deren ggl.
Verweis auf andere Unterlagen.

Ziel: keines notwendig
MaBnahmen *): keine notwendig

*) unter Einhaltung der Allgemeinen MaBnahmen zum Artenschutz
+ Lichtemissionen sind durch eine un 2u vermeiden. Fir die der der einschl. Parkplatze sind Leuchtmittel oder
LED-Leuchtmittel) einzusetzen. Ein Abstrahlen des Lichtes in die Umgebung ist durch g von L 2u verhindern. Eine dauerhatte nichtiiche Beleuchtung der AuBenanlagen und Gebaude ist auf das notwendige Ma zu
beschrénken.

« Auf spiegelnde Oberflachen oder Fassadenteile ist gem. § 9, Abs. 1 Nr. 20 BauGB zu verzichten. Der Zaun aus ist als Schutz vor dauerhatt und mit Sch wie flachenhaft Mustern
oder Strukturen zu versehen (s. LANUV 2012, Vogelfreund-liches Bauen mit Glas und Licht).

+ Zur Vermeidung von Stérung und Tétung potenziell Arten hat die a im Zeitraum vom 30.09. — 01.03.zu erfolgen.

« Zur Vermeidung von spontanen Brutversuchen durch Bodenbriter sind auf der Bauflache entsprechende MaB-nahmen zu ergreifen

 Die St6rung der umiiegenden Bereiche und potentieller Brutreviere ist zu vermeiden

Arbeitsschritt I1.3: Prognose der artenschutzrechtlichen Verbotstatbestande

(unter Voraussetzung der unter 1.2 beschriebenen MaBnahmen)

Kurze Beschreibung der verbleibenden Auswirkungen des Plans/Vorhabens nach Realisierung der unter
I1.2 beschriebenen MaBnahmen; Prognose der 6kologischen Funktion im rdumlichen Zusammenhang.

keine Beeintrachtigung des Erhaltungszustands.

1. Werden evtl. Tiere verletzt oder getétet? ija (M nein

(auBer bei unabwendbaren Verletzungen oder Tétungen, bei einem nicht signifikant erhhtem
Tétungsrisiko oder infolge von Nr. 3)

2. Werden evtl. Tiere wahrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mauser-, Uberwin- [lja (W] nein

terungs- und Wanderungszeiten so gestért, dass sich der Erhaltungszustand
der lokalen Population verschlechtern kénnte?

3. Werden evil. Fortpflanzungs- oder Ruhestatten aus der Natur entnommen [lja (W] nein

beschadigt oder zerstért, ohne dass deren dkologische Funktion im raumlichen
Zusammenhang erhalten bleibt?

4. Werden evtl. wild lebende Pflanzen oder ihre Entwicklungsformen aus der Natur  [] ja (] nein

entnommen, sie oder ihre Standorte beschadigt oder zerstdrt, ohne dass deren
Okologische Funktion im rdumlichen Zusammenhang erhalten bleibt?




Arbeitsschritt lll: Beurteilung der Ausnahmevoraussetzungen
(wenn mindestens eine der unter 11.3 genannten Fragen mit ,ja“ beantwortet wurde)

1. Ist das Vorhaben aus zwingenden Grinden des Gberwiegenden [lja  [nein
Offentlichen Interesses gerechtfertigt?

Kurze Darstellung der Bedeutung der Lebensstatten bzw. der betroffenen
Populationen der Art (lokale Population und Population in der biogeografischen
Region) sowie der zwingenden Grlinde des Uberwiegenden 6ffentlichen Interesses,
die fr den Plan/das Vorhaben sprechen.

2. Kbénnen zumutbare Alternativen ausgeschlossen werden? Llja [ ] nein

Kurze Bewertung der gepruften Alternativen bzgl. Artenschutz und Zumutbarkeit.

3. Wird der Erhaltungszustand der Populationen sich bei europaischen Vogelarten [lja [] nein
nicht verschlechtern bzw. bei FFH-Anhang IV-Arten glnstig bleiben?

Kurze Angaben zu den vorgesehenen Kompensatorischen MalBnahmen, ggf.
MaBnahmen des Risikomanagements und zu dem Zeitrahmen flr deren
Realisierung; ggf. Verweis auf andere Unterlagen. Ggf. Angaben zu den
,<auBergewdhnlichen Umsténden®, die fir die Erteilung einer Ausnahme sprechen
(bei FFH-Anhang IV-Arten mit unginstigem Erhaltungszustand).




B.)

Antragsteller (Anlage ,,Art-far-Art-Protokoll*)

Angaben zur Artenschutzpriifung fiir einzelne Arten
(Fur alle Arten, die im Sinne einer vertiefenden Art-fiir-Art-Betrachtung geprift werden, einzeln bearbeiten!)

Durch Plan/Vorhaben betroffene Art:

Fischadler (Pandion haliaetus)

Sc

hutz- und Gefahrdungsstatus der Art

[] FFH-Anhang IV-Art Rote Liste-Status Messtischblatt

Deutschland 3 43113

(W] européische Vogelart

Nordrhein-Westfalen |
Erhaltungszustand in Nordrhein-Westfalen Erhaltungszustand der lokalen Population

: : : : (Angabe nur erforderlich bei evtl. erheblicher Stérung (11.3 Nr.2)
El atlantische Region D kontinentale Region oder voraussichtlichem Ausnahmeverfahren(lll))

W] griin glinstig 1A giinstig / hervorragend
[ 1gelb unglnstig / unzureichend [1B glinstig / gut
[rot ungiinstig / schlecht [lc unglinstig / mittel-schlecht

Arbeitsschritt I.1:  Ermittlung und Darstellung der Betroffenheit der Art

(ohne die unter 1.2 beschriebenen MaBnahmen)

Kurze Beschreibung des Vorkommens der Art (Fortpflanzungs- oder Ruhestatten, ggf. lokale Population) sowie dessen
mdogliche Betroffenheit durch den Plan/das Vorhaben; Nennung der Datenquellen; ggf. Verweis auf Karten.

Vorkommen: AuBBer einem nicht gesicherten externen Einzelhinweis 2019 keine Vorkommen nachgewiesen. Sichtungen
Uber der benachbarten Lippeaue sind im Durchzug nicht auszu-schlieBen.

Betroffenheit: Es werden keine essenziellen Biotopstrukiuren oder Besténde der Art beeintréchtigt

Ar

beitsschritt I.2: Einbeziehen von VermeidungsmaBnahmen und des Risikomanagements

Kurze Angaben zu den ) (2B. P Q Ausgleict agf. des R und zu dem Zeitrahmen fir deren
Realisierung; ggf. Verweis auf andere Unterlagen.

Ziel: keines notwendig

MaBnahmen *): keine notwendig

*) unter der zum
 Lichtemissionen sind durch eine und ientierte Beleuchtung zu Fir die der der inik einschl. Parkplétze sind Leuchtmitte! (Natriumdampf-Ni

oder LED-L Ein des Lichtes in die Umgebung ist durch von L = inkel) zu verhindern. Eine nachtiche g der und Gebaude ist auf das
notwendige MaB zu beschranken.
Auf Oberfla

ile ist gem. § 9, Abs. 1 Nr. 20 BauGB zu verzichten. Der Zaun aus 9 ist als Schutz vor dauerhaft und mit Schi wie fi3
aufgebrachten Mustern oder Strukturen zu versehen (s. LANUV 2012, Vogelireund-liches Bauen mit Glas und Licht).

« Zur Vermeidung von Strung und Tétung potenziell Arten hat die 3 im Zeitraum vom 30.09. — 01.03.zu erfolgen

 Die Strung der umii Bereiche und i ist zu i

Ar

beitsschritt 11.3: Prognose der artenschutzrechtlichen Verbotstatbestande
(unter Voraussetzung der unter 1.2 beschriebenen MaBnahmen)

Kurze Beschreibung der verbleibenden Auswirkungen des Plans/Vorhabens nach
Realisierung der unter 11.2 beschriebenen MaBnahmen; Prognose der 6kologischen
Funktion im rdumlichen Zusammenhang.

1. Werden evil. Tiere verletzt oder getotet? [(lja M nein
(auBer bei unabwendbaren Verletzungen oder Tétungen, bei einem nicht signifikant erhhtem
Tétungsrisiko oder infolge von Nr. 3) .

2. Werden evil. Tiere wahrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mauser-, Uberwin- Llja (] nein
terungs- und Wanderungszeiten so gestért, dass sich der Erhaltungszustand
der lokalen Population verschlechtern kénnte?

3. Werden evil. Fortpflanzungs- oder Ruhestatten aus der Natur entnommen [lja (W] nein
beschadigt oder zerstért, ohne dass deren dkologische Funktion im raumlichen
Zusammenhang erhalten bleibt?

4. Werden evtl. wild lebende Pflanzen oder ihre Entwicklungsformen aus der Natur  [] ja (] nein
entnommen, sie oder ihre Standorte beschadigt oder zerstdrt, ohne dass deren
Okologische Funktion im rdumlichen Zusammenhang erhalten bleibt?




Arbeitsschritt lll: Beurteilung der Ausnahmevoraussetzungen
(wenn mindestens eine der unter 11.3 genannten Fragen mit ,ja“ beantwortet wurde)

1. Ist das Vorhaben aus zwingenden Grinden des Gberwiegenden [lja  [nein
Offentlichen Interesses gerechtfertigt?

Kurze Darstellung der Bedeutung der Lebensstatten bzw. der betroffenen
Populationen der Art (lokale Population und Population in der biogeografischen
Region) sowie der zwingenden Grlinde des Uberwiegenden 6ffentlichen Interesses,
die fr den Plan/das Vorhaben sprechen.

2. Kbénnen zumutbare Alternativen ausgeschlossen werden? Llja [ ] nein

Kurze Bewertung der gepruften Alternativen bzgl. Artenschutz und Zumutbarkeit.

3. Wird der Erhaltungszustand der Populationen sich bei europaischen Vogelarten [lja [] nein
nicht verschlechtern bzw. bei FFH-Anhang IV-Arten glnstig bleiben?

Kurze Angaben zu den vorgesehenen Kompensatorischen MalBnahmen, ggf.
MaBnahmen des Risikomanagements und zu dem Zeitrahmen flr deren
Realisierung; ggf. Verweis auf andere Unterlagen. Ggf. Angaben zu den
,<auBergewdhnlichen Umsténden®, die fir die Erteilung einer Ausnahme sprechen
(bei FFH-Anhang IV-Arten mit unginstigem Erhaltungszustand).




B.)

Antragsteller (Anlage ,,Art-far-Art-Protokoll*)

Angaben zur Artenschutzpriifung fiir einzelne Arten
(Fur alle Arten, die im Sinne einer vertiefenden Art-fiir-Art-Betrachtung geprift werden, einzeln bearbeiten!)

Durch Plan/Vorhaben betroffene Art:

Flussregenpfeifer (Charadrius dubius)

Schutz- und Gefahrdungsstatus der Art

|:| FFH-Anhang IV-Art Rote Liste-Status Messtischblatt
] sische Vogelart Deutschland *
europaiscne vogela -
Nordrhein-Westfalen (2 4311 3

Erhaltungszustand in Nordrhein-Westfalen Erhaltungszustand der lokalen Population

: : : : (Angabe nur erforderlich bei evtl. erheblicher Stérung (11.3 Nr.2)
El atlantische Region D kontinentale Region oder voraussichtlichem Ausnahmeverfahren(lll))

[ griin glinstig 1A giinstig / hervorragend
(] gelb unglnstig / unzureichend [1B glinstig / gut
[rot ungiinstig / schlecht [lc unglinstig / mittel-schlecht

Arbeitsschritt I.1:  Ermittlung und Darstellung der Betroffenheit der Art

(ohne die unter 1.2 beschriebenen MaBnahmen)

Kurze Beschreibung des Vorkommens der Art (Fortpflanzungs- oder Ruhestatten, ggf. lokale Population) sowie dessen mégliche Betroffenheit durch den
Plan/das Vorhaben; Nennung der Datenquellen; ggf. Verweis auf Karten.

Vorkommen: Im Plangebiet wurde der Flussregenpfeifer 2018 als Durchziigler gesichtet; 2019 wurde ein externer Hinweis auf eine Brut auf einer Nachbarflache
verifiziert.

Betroffenheit: Durch das Planvorhaben wird das Angebot an Offenlandbiotopen vermindert, allerdings ist die Planflache aufgrund der fortschreitenden Sukzession
nicht als geeignetes Brutbiotop anzusehen. Die Brut auf der Nachbarflache wurde offensichtlich durch die kiirzlich erfolgte Mahd begunstigt und auch durch
Spaziergéanger und freilaufende Hunde nicht verhindert. Insoweit stellt die Planung im Teilgebiet A keine Beeintrachtigung der Art im Erhaltungszustand dar

Arbeitsschritt 11.2: Einbeziehen von VermeidungsmaBnahmen und des Risikomanagements

Kurze Angaben zu den vorgesehenen VermeidungsmaBnahmen (z.B. Baubetrieb, A Q ggf. des und zu dem Zeitrahmen fiir deren ggf.
Verweis auf andere Unterlagen.
Ziel: keines notwendig
MaBnahmen *): keine notwendig
*) unter Einhaltung der Allgemeinen MaBnahmen zum Artenschutz
« Lichtemissionen sind durch eine un zu vermeiden. Fir die der der einschl. Parkplatze sind Leuchtmittel oder
LED-Leuchtmittel) einzusetzen. Ein Abstrahlen des Lichtes in die Umgebung ist durch g von L zu verhindern. Eine dauerhafte nachtliche Beleuchtung der AuBenanlagen und Gebaude ist auf das notwendige MaB zu
beschrénken.
« Auf spiegelnde Oberflachen oder Fassadenteile ist gem. § 9, Abs. 1 Nr. 20 BauGB zu verzichten. Der Zaun aus ist als Schutz vor dauerhaft und mit Sch wie flachenhaft Mustern
oder Strukturen zu versehen (s. LANUV 2012, Vogelfreund-liches Bauen mit Glas und Licht).
« Zur Vermeidung von Stérung und Totung potenziell Arten hat die 4 im Zeitraum vom 30.09. - 01.03.zu erfolgen.
« Zur Vermeidung von spontanen Brutversuchen durch Bodenbriiter sind auf der Bauflache entsprechende MaB-nahmen zu ergreifen
- Die Storung der umliegenden Bereiche und potentieller Brutreviere ist zu vermeiden.

Arbeitsschritt I.3: Prognose der artenschutzrechtlichen Verbotstatbestande

(unter Voraussetzung der unter 1.2 beschriebenen MaBnahmen)

Kurze Beschreibung der verbleibenden Auswirkungen des Plans/Vorhabens nach
Realisierung der unter 11.2 beschriebenen MaBnahmen; Prognose der 6kologischen
Funktion im rdumlichen Zusammenhang.

1. Werden evtl. Tiere verletzt oder getétet? ija (M nein

(auBer bei unabwendbaren Verletzungen oder Tétungen, bei einem nicht signifikant erhhtem
Tétungsrisiko oder infolge von Nr. 3)

2. Werden evtl. Tiere wahrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mauser-, Uberwin- [lja (W] nein

terungs- und Wanderungszeiten so gestért, dass sich der Erhaltungszustand
der lokalen Population verschlechtern kénnte?

3. Werden evil. Fortpflanzungs- oder Ruhestatten aus der Natur entnommen [lja (W] nein

beschadigt oder zerstért, ohne dass deren dkologische Funktion im raumlichen
Zusammenhang erhalten bleibt?

4. Werden evtl. wild lebende Pflanzen oder ihre Entwicklungsformen aus der Natur  [] ja (] nein

entnommen, sie oder ihre Standorte beschadigt oder zerstdrt, ohne dass deren
Okologische Funktion im rdumlichen Zusammenhang erhalten bleibt?




Arbeitsschritt lll: Beurteilung der Ausnahmevoraussetzungen
(wenn mindestens eine der unter 11.3 genannten Fragen mit ,ja“ beantwortet wurde)

1. Ist das Vorhaben aus zwingenden Grinden des Gberwiegenden [lja  [nein
Offentlichen Interesses gerechtfertigt?

Kurze Darstellung der Bedeutung der Lebensstatten bzw. der betroffenen
Populationen der Art (lokale Population und Population in der biogeografischen
Region) sowie der zwingenden Grlinde des Uberwiegenden 6ffentlichen Interesses,
die fr den Plan/das Vorhaben sprechen.

2. Kbénnen zumutbare Alternativen ausgeschlossen werden? Llja [ ] nein

Kurze Bewertung der gepruften Alternativen bzgl. Artenschutz und Zumutbarkeit.

3. Wird der Erhaltungszustand der Populationen sich bei europaischen Vogelarten [lja [] nein
nicht verschlechtern bzw. bei FFH-Anhang IV-Arten glnstig bleiben?

Kurze Angaben zu den vorgesehenen Kompensatorischen MalBnahmen, ggf.
MaBnahmen des Risikomanagements und zu dem Zeitrahmen flr deren
Realisierung; ggf. Verweis auf andere Unterlagen. Ggf. Angaben zu den
,<auBergewdhnlichen Umsténden®, die fir die Erteilung einer Ausnahme sprechen
(bei FFH-Anhang IV-Arten mit unginstigem Erhaltungszustand).




B.) Antragsteller (Anlage ,,Art-fur-Art-Protokoll*)

Angaben zur Artenschutzpriifung fiir einzelne Arten
(Fur alle Arten, die im Sinne einer vertiefenden Art-fiir-Art-Betrachtung geprift werden, einzeln bearbeiten!)

Durch Plan/Vorhaben betroffene Art: G rau re| her (Ardea C| ne rea)

Schutz- und Gefahrdungsstatus der Art

[] FFH-Anhang IV-Art Rote Liste-Status Messtischblatt
Deutschland *

(W] européische Vogelart _ 431 1 _3
Nordrhein-Westfalen |*

Erhaltungszustand in Nordrhein-Westfalen Erhaltungszustand der lokalen Population

: : : : (Angabe nur erforderlich bei evtl. erheblicher Stérung (11.3 Nr.2)
El atlantische Region D kontinentale Region oder voraussichtlichem Ausnahmeverfahren(lll))

W] griin glinstig 1A giinstig / hervorragend
[ 1gelb unglnstig / unzureichend [1B glinstig / gut
[rot ungiinstig / schlecht [lc unglinstig / mittel-schlecht

Arbeitsschritt I.1:  Ermittlung und Darstellung der Betroffenheit der Art

(ohne die unter 1.2 beschriebenen MaBnahmen)

Kurze Beschreibung des Vorkommens der Art (Fortpflanzungs- oder Ruhestéatten, ggf. lokale Population) sowie dessen mégliche
Betroffenheit durch den Plan/das Vorhaben; Nennung der Datenquellen; ggf. Verweis auf Karten.

Vorkommen: 2018 wurde der Graureiher als Nahrungsgast in der Lippeaue beobachtet, 2019 gab es einen externen Hinweis auf Uberflug.

Betroffenheit: Durch das Planvorhaben werden keine nachgewiesenen Bestande und/oder essenziellen Biotope der Art beeintrachtigt, im
Umfeld finden sich bessere Biotopbedingungen

Arbeitsschritt 11.2: Einbeziehen von VermeidungsmaBnahmen und des Risikomanagements

Kurze Angaben zu den ) (2B. P Q Ausgleict agf. des R und zu dem Zeitrahmen fir deren
Realisierung; ggf. Verweis auf andere Unterlagen.

Ziel: keines notwendig

MaBnahme: keine notwendig

*) unter der
 Lichtemissionen sind durch eine und ientierte Beleuchtung zu Fir die der der inik einschl. Parkplétze sind Leuchtmitte! (Natriumdampf-Ni

oder LED-L Ein des Lichtes in die Umgebung ist durch von L = inkel) zu verhindern. Eine nachtiche g der und Gebaude ist auf das
notwendige MaB zu beschranken.
Auf Oberfla

zum

ile ist gem. § 9, Abs. 1 Nr. 20 BauGB zu verzichten. Der Zaun aus 9 ist als Schutz vor dauerhaft und mit Schi wie fi3
aufgebrachten Mustern oder Strukturen zu versehen (s. LANUV 2012, Vogelireund-liches Bauen mit Glas und Licht).

« Zur Vermeidung von Strung und Tétung potenziell Arten hat die 3 im Zeitraum vom 30.09. — 01.03.zu erfolgen

 Die Strung der umii Bereiche und i ist zu i

Arbeitsschritt I1.3: Prognose der artenschutzrechtlichen Verbotstatbestande
(unter Voraussetzung der unter 1.2 beschriebenen MaBnahmen)

Kurze Beschreibung der verbleibenden Auswirkungen des Plans/Vorhabens nach
Realisierung der unter 11.2 beschriebenen MaBnahmen; Prognose der 6kologischen
Funktion im rdumlichen Zusammenhang.

1. Werden evil. Tiere verletzt oder getotet? [(lja M nein
(auBer bei unabwendbaren Verletzungen oder Tétungen, bei einem nicht signifikant erhhtem
Tétungsrisiko oder infolge von Nr. 3)

2. Werden evil. Tiere wahrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mauser-, Uberwin- Llja (] nein
terungs- und Wanderungszeiten so gestért, dass sich der Erhaltungszustand
der lokalen Population verschlechtern kénnte?

3. Werden evil. Fortpflanzungs- oder Ruhestatten aus der Natur entnommen [lja (W] nein
beschadigt oder zerstért, ohne dass deren dkologische Funktion im raumlichen
Zusammenhang erhalten bleibt?

4. Werden evtl. wild lebende Pflanzen oder ihre Entwicklungsformen aus der Natur  [] ja (] nein
entnommen, sie oder ihre Standorte beschadigt oder zerstdrt, ohne dass deren
Okologische Funktion im rdumlichen Zusammenhang erhalten bleibt?




Arbeitsschritt lll: Beurteilung der Ausnahmevoraussetzungen
(wenn mindestens eine der unter 11.3 genannten Fragen mit ,ja“ beantwortet wurde)

1. Ist das Vorhaben aus zwingenden Grinden des Gberwiegenden [lja  [nein
Offentlichen Interesses gerechtfertigt?

Kurze Darstellung der Bedeutung der Lebensstatten bzw. der betroffenen
Populationen der Art (lokale Population und Population in der biogeografischen
Region) sowie der zwingenden Grlinde des Uberwiegenden 6ffentlichen Interesses,
die fr den Plan/das Vorhaben sprechen.

2. Kbénnen zumutbare Alternativen ausgeschlossen werden? Llja [ ] nein

Kurze Bewertung der gepruften Alternativen bzgl. Artenschutz und Zumutbarkeit.

3. Wird der Erhaltungszustand der Populationen sich bei europaischen Vogelarten [lja [] nein
nicht verschlechtern bzw. bei FFH-Anhang IV-Arten glnstig bleiben?

Kurze Angaben zu den vorgesehenen Kompensatorischen MalBnahmen, ggf.
MaBnahmen des Risikomanagements und zu dem Zeitrahmen flr deren
Realisierung; ggf. Verweis auf andere Unterlagen. Ggf. Angaben zu den
,<auBergewdhnlichen Umsténden®, die fir die Erteilung einer Ausnahme sprechen
(bei FFH-Anhang IV-Arten mit unginstigem Erhaltungszustand).




B.) Antragsteller (Anlage ,,Art-fur-Art-Protokoll*)

Angaben zur Artenschutzpriifung fiir einzelne Arten
(Fur alle Arten, die im Sinne einer vertiefenden Art-fiir-Art-Betrachtung geprift werden, einzeln bearbeiten!)

Durch Plan/Vorhaben betroffene Art:
GroBBer Abendsegler (Nyctalus noctula)

Schutz- und Gefahrdungsstatus der Art

(W] FFH-Anhang IV-Art Rote Liste-Status Messtischblatt

Deutschland 3 4311-3

] européische Vogelart

Nordrhein-Westfalen |R
Erhaltungszustand in Nordrhein-Westfalen Erhaltungszustand der lokalen Population

: : : : (Angabe nur erforderlich bei evtl. erheblicher Stérung (11.3 Nr.2)
El atlantische Region D kontinentale Region oder voraussichtlichem Ausnahmeverfahren(lll))

W] griin glinstig 1A giinstig / hervorragend
[ 1gelb unglnstig / unzureichend [1B glinstig / gut
[rot ungiinstig / schlecht [lc unglinstig / mittel-schlecht

Arbeitsschritt I.1:  Ermittlung und Darstellung der Betroffenheit der Art

(ohne die unter 1.2 beschriebenen MaBnahmen)

Kurze Beschreibung des Vorkommens der Art (Fortpflanzungs- oder Ruhestéatten, ggf. lokale Population) sowie dessen mégliche
Betroffenheit durch den Plan/das Vorhaben; Nennung der Datenquellen; ggf. Verweis auf Karten.

Mégliche Vorkommen (worst case): Quartiere sind auf der Planflache eher unwahrscheinlich. Auf Nahrungssuche kann der GroBBe
Abendsegler sporadisch im Plangebiet vorkommen.

Betroffenheit (worst case): Eine Betroffenheit von potenziellen Baumquartieren im Untersuchungsraum und angrenzend kann nicht
vollstédndig ausgeschlossen werden. Die Verminderung des lokalen Angebotes an Nahrungsbiotopen ist ohne Relevanz.

Arbeitsschritt 11.2: Einbeziehen von VermeidungsmaBnahmen und des Risikomanagements

Kurze Angaben zu den @B. Q Ausgleict agf. des Ri und zu dem Zeitrahmen fir deren

Realisierung; ggf. Verweis auf andere Unterlagen.
Ziel: Optimierung des Angebots fiir Sommerquartiere.
durch Entwicklung von neuen Quartierstrukturen durch Anbringung von 10 Fledermauskasten (LANUV-Katalog FL2.1). Da es sich nur um eine vorsorgliche MaBnahme auf Flachen ohne

5 a
dokumentiort Bestande und mi geringem Polenzial handelt und Synergieciickie it el anderon MaBnahmen zu orwarten sind, s dibse Anzahl ausroichend
Zur Schaffung und Optimierung von Baumquartieren (LANUV-Katalog W1.1, W1.4, W5.2) werden auf der Haldenflache Viktoria 20 hohlenreiche Altbaume entwickelt.

*) unter der zum
: Lchtemissionen sind curch eine und b Beleuchtung zu Fir die der der einschl. Parkplétze sind Leuchtmittel (Nat -Ni
oder LED-L Ein des Lichtes in die Umgebung ist durch von L 3 inkel) zu Eine nachtliche g der und Gebaude ist auf das
nolwendlge Ma zu beschranken.
« Zur Vermeidung von Strung und Tétung potenziell Atten hat die 4 im Zeitraum vom 30.09. — 01.03.zu erfolgen

Arbeitsschritt I1.3: Prognose der artenschutzrechtlichen Verbotstatbestande
(unter Voraussetzung der unter 1.2 beschriebenen MaBnahmen)

Kurze Beschreibung der verbleibenden Auswirkungen des Plans/Vorhabens nach Realisierung der unter
I1.2 beschriebenen MaBnahmen; Prognose der 6kologischen Funktion im rdumlichen Zusammenhang.

keine Beeintrachtigung des Erhaltungszustands.

1. Werden evil. Tiere verletzt oder getotet? [(lja M nein
(auBer bei unabwendbaren Verletzungen oder Tétungen, bei einem nicht signifikant erhhtem
Tétungsrisiko oder infolge von Nr. 3) .

2. Werden evil. Tiere wahrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mauser-, Uberwin- Llja (] nein
terungs- und Wanderungszeiten so gestért, dass sich der Erhaltungszustand
der lokalen Population verschlechtern kénnte?

3. Werden evil. Fortpflanzungs- oder Ruhestatten aus der Natur entnommen [lja (W] nein
beschadigt oder zerstért, ohne dass deren dkologische Funktion im raumlichen
Zusammenhang erhalten bleibt?

4. Werden evtl. wild lebende Pflanzen oder ihre Entwicklungsformen aus der Natur  [] ja (] nein
entnommen, sie oder ihre Standorte beschadigt oder zerstdrt, ohne dass deren
Okologische Funktion im rdumlichen Zusammenhang erhalten bleibt?




Arbeitsschritt lll: Beurteilung der Ausnahmevoraussetzungen
(wenn mindestens eine der unter 11.3 genannten Fragen mit ,ja“ beantwortet wurde)

1. Ist das Vorhaben aus zwingenden Grinden des Gberwiegenden [lja  [nein
Offentlichen Interesses gerechtfertigt?

Kurze Darstellung der Bedeutung der Lebensstatten bzw. der betroffenen
Populationen der Art (lokale Population und Population in der biogeografischen
Region) sowie der zwingenden Grlinde des Uberwiegenden 6ffentlichen Interesses,
die fr den Plan/das Vorhaben sprechen.

2. Kbénnen zumutbare Alternativen ausgeschlossen werden? Llja [ ] nein

Kurze Bewertung der gepruften Alternativen bzgl. Artenschutz und Zumutbarkeit.

3. Wird der Erhaltungszustand der Populationen sich bei europaischen Vogelarten [lja [] nein
nicht verschlechtern bzw. bei FFH-Anhang IV-Arten glnstig bleiben?

Kurze Angaben zu den vorgesehenen Kompensatorischen MalBnahmen, ggf.
MaBnahmen des Risikomanagements und zu dem Zeitrahmen flr deren
Realisierung; ggf. Verweis auf andere Unterlagen. Ggf. Angaben zu den
,<auBergewdhnlichen Umsténden®, die fir die Erteilung einer Ausnahme sprechen
(bei FFH-Anhang IV-Arten mit unginstigem Erhaltungszustand).




B.) Antragsteller (Anlage ,,Art-fur-Art-Protokoll*)

Angaben zur Artenschutzpriifung fiir einzelne Arten
(Fur alle Arten, die im Sinne einer vertiefenden Art-fiir-Art-Betrachtung geprift werden, einzeln bearbeiten!)

Durch Plan/Vorhaben betroff Art: . . . ‘rs
e TanTOTEREn TR T \Habicht (Accipiter gentilis)

Schutz- und Gefahrdungsstatus der Art

|:| FFH-Anhang IV-Art Rote Liste-Status Messtischblatt
] sische Vogelart Deutschland *
europaiscne vogela -
Nordrhein-Westfalen |3 4311 3

Erhaltungszustand in Nordrhein-Westfalen Erhaltungszustand der lokalen Population

: : : : (Angabe nur erforderlich bei evtl. erheblicher Stérung (11.3 Nr.2)
El atlantische Region D kontinentale Region oder voraussichtlichem Ausnahmeverfahren(lll))

W] griin glinstig 1A giinstig / hervorragend
[ 1gelb unglnstig / unzureichend [1B glinstig / gut
[rot ungiinstig / schlecht [lc unglinstig / mittel-schlecht

Arbeitsschritt I.1:  Ermittlung und Darstellung der Betroffenheit der Art

(ohne die unter 1.2 beschriebenen MaBnahmen)

Kurze Beschreibung des Vorkommens der Art (Fortpflanzungs- oder Ruhestéatten, ggf. lokale Population) sowie dessen mégliche
Betroffenheit durch den Plan/das Vorhaben; Nennung der Datenquellen; ggf. Verweis auf Karten.

Vorkommen: Horste des Habichts wurden im Plangebiet nicht gefunden das Potenzial als Brutrevier wird als sehr gering eingeschéatzt; bei
der Kartierung 2018 war die Art nicht nachzuweisen. 2019 gab es einen externen Hinweis auf Uberflug, 2011 war ein Habicht als
Durchzugler beobachtet worden.

Betroffenheit: Durch das Planvorhaben werden keine essentiellen Biotope der Art beeintréchtigt. Potenzielle Jagdreviere liegen eher im
weiteren Umfeld des Plangebiets

Arbeitsschritt 11.2: Einbeziehen von VermeidungsmaBnahmen und des Risikomanagements

Kurze Angaben zu den ) @B. Q Ausgleict agf. des Ri und zu dem Zeitrahmen fir deren

Realisierung; ggf. Verweis auf andere Unterlagen.
Ziel: keines notwendig

MaBnahmen *): keine notwendig

*) unter der
 Lichtemissionen sind durch eine und ientierte Beleuchtung zu Fir die der der inik einschl. Parkplétze sind Leuchtmittel (Natriumd i

oder LED-L Ein des Lichtes in die Umgebung ist durch von L = inkel) zu verhindern. Eine nachtiche g der und Gebaude ist auf das
notwendige MaB zu beschranken.
Auf Oberfla

zum

ile ist gem. § 9, Abs. 1 Nr. 20 BauGB zu verzichten. Der Zaun aus 9 ist als Schutz vor dauerhaft und mit Schi wie fi3
aufgebrachten Mustern oder Strukturen zu versehen (s. LANUV 2012, Vogelireund-liches Bauen mit Glas und Licht).

« Zur Vermeidung von Strung und Tétung potenziell Arten hat die 3 im Zeitraum vom 30.09. — 01.03.zu erfolgen

 Die Strung der umii Bereiche und i ist zu i

Arbeitsschritt I1.3: Prognose der artenschutzrechtlichen Verbotstatbestande
(unter Voraussetzung der unter 1.2 beschriebenen MaBnahmen)

Kurze Beschreibung der verbleibenden Auswirkungen des Plans/Vorhabens nach Realisierung der unter
I1.2 beschriebenen MaBnahmen; Prognose der 6kologischen Funktion im rdumlichen Zusammenhang.

keine Beeintrachtigung des Erhaltungszustands.

1. Werden evil. Tiere verletzt oder getotet? [(lja M nein
(auBer bei unabwendbaren Verletzungen oder Tétungen, bei einem nicht signifikant erhhtem
Tétungsrisiko oder infolge von Nr. 3) .

2. Werden evil. Tiere wahrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mauser-, Uberwin- Llja (] nein
terungs- und Wanderungszeiten so gestért, dass sich der Erhaltungszustand
der lokalen Population verschlechtern kénnte?

3. Werden evil. Fortpflanzungs- oder Ruhestatten aus der Natur entnommen [lja (W] nein
beschadigt oder zerstért, ohne dass deren dkologische Funktion im raumlichen
Zusammenhang erhalten bleibt?

4. Werden evtl. wild lebende Pflanzen oder ihre Entwicklungsformen aus der Natur  [] ja (] nein
entnommen, sie oder ihre Standorte beschadigt oder zerstdrt, ohne dass deren
Okologische Funktion im rdumlichen Zusammenhang erhalten bleibt?




Arbeitsschritt lll: Beurteilung der Ausnahmevoraussetzungen
(wenn mindestens eine der unter 11.3 genannten Fragen mit ,ja“ beantwortet wurde)

1. Ist das Vorhaben aus zwingenden Grinden des Gberwiegenden [lja  [nein
Offentlichen Interesses gerechtfertigt?

Kurze Darstellung der Bedeutung der Lebensstatten bzw. der betroffenen
Populationen der Art (lokale Population und Population in der biogeografischen
Region) sowie der zwingenden Grlinde des Uberwiegenden 6ffentlichen Interesses,
die fr den Plan/das Vorhaben sprechen.

2. Kbénnen zumutbare Alternativen ausgeschlossen werden? Llja [ ] nein

Kurze Bewertung der gepruften Alternativen bzgl. Artenschutz und Zumutbarkeit.

3. Wird der Erhaltungszustand der Populationen sich bei europaischen Vogelarten [lja [] nein
nicht verschlechtern bzw. bei FFH-Anhang IV-Arten glnstig bleiben?

Kurze Angaben zu den vorgesehenen Kompensatorischen MalBnahmen, ggf.
MaBnahmen des Risikomanagements und zu dem Zeitrahmen flr deren
Realisierung; ggf. Verweis auf andere Unterlagen. Ggf. Angaben zu den
,<auBergewdhnlichen Umsténden®, die fir die Erteilung einer Ausnahme sprechen
(bei FFH-Anhang IV-Arten mit unginstigem Erhaltungszustand).




B.) Antragsteller (Anlage ,,Art-fur-Art-Protokoll*)

Angaben zur Artenschutzpriifung fiir einzelne Arten
(Fur alle Arten, die im Sinne einer vertiefenden Art-fiir-Art-Betrachtung geprift werden, einzeln bearbeiten!)

Durch Plan/Vorhaben betroff Art: .
urch Plan/Vorhaben betroffene Heidelerche (LuIIuIa arborea)

Schutz- und Gefahrdungsstatus der Art

[] FFH-Anhang IV-Art Rote Liste-Status Messtischblatt

Deutschland 3 4311-3

(W] européische Vogelart

Nordrhein-Westfalen [*gG
Erhaltungszustand in Nordrhein-Westfalen Erhaltungszustand der lokalen Population

: : : : (Angabe nur erforderlich bei evtl. erheblicher Stérung (11.3 Nr.2)
El atlantische Region D kontinentale Region oder voraussichtlichem Ausnahmeverfahren(lll))

[ griin glinstig 1A giinstig / hervorragend
(] gelb unglnstig / unzureichend [1B glinstig / gut
[rot ungiinstig / schlecht [lc unglinstig / mittel-schlecht

Arbeitsschritt I.1:  Ermittlung und Darstellung der Betroffenheit der Art

(ohne die unter 1.2 beschriebenen MaBnahmen)

Kurze Beschreibung des Vorkommens der Art (Fortpflanzungs- oder Ruhestatten, ggf. lokale Population) sowie dessen
mdogliche Betroffenheit durch den Plan/das Vorhaben; Nennung der Datenquellen; ggf. Verweis auf Karten.

Vorkommen: Kein Nachweis bei den Kartierungen 2018 im Untersuchungsraum; 2019 wurde ein externer Hinweis mit
der Beobachtung eines Brutverdachts auf einer benachbarten Flache im Nordosten verifiziert.

Betroffenheit: Durch das Planvorhaben wird das Angebot an Offenlandbiotopen vermindert

Arbeitsschritt 11.2: Einbeziehen von VermeidungsmaBnahmen und des Risikomanagements

Q ggl. des und zu dem Zeitrahmen fir deren ggl.

Kurze Angaben zu den vorgesehenen VermeidungsmaBnahmen (z.B. Baubetrieb,
Verweis auf andere Unterlagen.

Ziel: Opti der Of im GroBraum des L

*): Anlage, Of und Vergr von anland (LANUV-Katalog O1.1) auf einer Flache im Bereich der regionalen Population

*) unter Einhaltung der Allgemeinen MaBnahmen zum Artenschutz
+ Lichtemissionen sind durch eine un 2u vermeiden. Fir die der der einschl. Parkplatze sind Leuchtmittel oder
LED-Leuchtmittel) einzusetzen. Ein Abstrahlen des Lichtes in die Umgebung ist durch g von L 2u verhindern. Eine dauerhatte nichtiiche Beleuchtung der AuBenanlagen und Gebaude ist auf das notwendige Ma zu
beschrénken.

« Auf spiegelnde Oberflachen oder Fassadenteile ist gem. § 9, Abs. 1 Nr. 20 BauGB zu verzichten. Der Zaun aus ist als Schutz vor dauerhatt und mit Sch wie flachenhaft Mustern
oder Strukturen zu versehen (s. LANUV 2012, Vogelfreund-liches Bauen mit Glas und Licht).

+ Zur Vermeidung von Stérung und Tétung potenziell Arten hat die a im Zeitraum vom 30.09. — 01.03.zu erfolgen.

« Zur Vermeidung von spontanen Brutversuchen durch Bodenbriter sind auf der Bauflache entsprechende MaB-nahmen zu ergreifen

 Die St6rung der umiiegenden Bereiche und potentieller Brutreviere ist zu vermeiden

Arbeitsschritt I1.3: Prognose der artenschutzrechtlichen Verbotstatbestande
(unter Voraussetzung der unter 1.2 beschriebenen MaBnahmen)

Kurze Beschreibung der verbleibenden Auswirkungen des Plans/Vorhabens nach Realisierung der unter
I1.2 beschriebenen MaBnahmen; Prognose der 6kologischen Funktion im rdumlichen Zusammenhang.

keine Beeintrachtigung des Erhaltungszustands.

1. Werden evil. Tiere verletzt oder getotet? [(lja M nein
(auBer bei unabwendbaren Verletzungen oder Tétungen, bei einem nicht signifikant erhhtem
Tétungsrisiko oder infolge von Nr. 3) .

2. Werden evil. Tiere wahrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mauser-, Uberwin- Llja (] nein
terungs- und Wanderungszeiten so gestért, dass sich der Erhaltungszustand
der lokalen Population verschlechtern kénnte?

3. Werden evil. Fortpflanzungs- oder Ruhestatten aus der Natur entnommen [lja (W] nein
beschadigt oder zerstért, ohne dass deren dkologische Funktion im raumlichen
Zusammenhang erhalten bleibt?

4. Werden evtl. wild lebende Pflanzen oder ihre Entwicklungsformen aus der Natur  [] ja (] nein
entnommen, sie oder ihre Standorte beschadigt oder zerstdrt, ohne dass deren
Okologische Funktion im rdumlichen Zusammenhang erhalten bleibt?




Arbeitsschritt lll: Beurteilung der Ausnahmevoraussetzungen
(wenn mindestens eine der unter 11.3 genannten Fragen mit ,ja“ beantwortet wurde)

1. Ist das Vorhaben aus zwingenden Grinden des Gberwiegenden [lja  [nein
Offentlichen Interesses gerechtfertigt?

Kurze Darstellung der Bedeutung der Lebensstatten bzw. der betroffenen
Populationen der Art (lokale Population und Population in der biogeografischen
Region) sowie der zwingenden Grlinde des Uberwiegenden 6ffentlichen Interesses,
die fr den Plan/das Vorhaben sprechen.

2. Kbénnen zumutbare Alternativen ausgeschlossen werden? Llja [ ] nein

Kurze Bewertung der gepruften Alternativen bzgl. Artenschutz und Zumutbarkeit.

3. Wird der Erhaltungszustand der Populationen sich bei europaischen Vogelarten [lja [] nein
nicht verschlechtern bzw. bei FFH-Anhang IV-Arten glnstig bleiben?

Kurze Angaben zu den vorgesehenen Kompensatorischen MalBnahmen, ggf.
MaBnahmen des Risikomanagements und zu dem Zeitrahmen flr deren
Realisierung; ggf. Verweis auf andere Unterlagen. Ggf. Angaben zu den
,<auBergewdhnlichen Umsténden®, die fir die Erteilung einer Ausnahme sprechen
(bei FFH-Anhang IV-Arten mit unginstigem Erhaltungszustand).




B.) Antragsteller (Anlage ,,Art-fur-Art-Protokoll*)

Angaben zur Artenschutzpriifung fiir einzelne Arten
(Fur alle Arten, die im Sinne einer vertiefenden Art-fiir-Art-Betrachtung geprift werden, einzeln bearbeiten!)

Durch Plan/Vorhaben betroffene Art: : i
urch Plan/Vorhaben betroffene KlelnSpeCht (Dryobates mlnor)

Schutz- und Gefahrdungsstatus der Art

[] FFH-Anhang IV-Art Rote Liste-Status Messtischblatt
Deutschland *

(W] européische Vogelart _ 431 1 _3
Nordrhein-Westfalen (3

Erhaltungszustand in Nordrhein-Westfalen Erhaltungszustand der lokalen Population

: : : : (Angabe nur erforderlich bei evtl. erheblicher Stérung (11.3 Nr.2)
El atlantische Region D kontinentale Region oder voraussichtlichem Ausnahmeverfahren(lll))

[ griin glinstig 1A giinstig / hervorragend
(] gelb unglnstig / unzureichend [1B glinstig / gut
[rot ungiinstig / schlecht [lc unglinstig / mittel-schlecht

Arbeitsschritt I.1:  Ermittlung und Darstellung der Betroffenheit der Art

(ohne die unter 1.2 beschriebenen MaBnahmen)

Kurze Beschreibung des Vorkommens der Art (Fortpflanzungs- oder Ruhestéatten, ggf. lokale Population) sowie dessen mdgliche
Betroffenheit durch den Plan/das Vorhaben; Nennung der Datenquellen; ggf. Verweis auf Karten.

Vorkommen: 2018 wurde ein Revier im NSG westlich der Bahnlinie nachgewiesen, 2019 gab es einen externen Hinweis auf die Art im
Untersuchungsraum.

Betroffenheit: Im durch das Planvorhaben betroffenen Bereich ist die Verminderung des Ange-bots an Gehdlzen nicht bestandsrelevant flr
die Art, da in dessen Umfeld (Lippeaue, NSG) deutlich bessere Bedingungen vorhanden sind und dort ihr Besiedlungsschwerpunkt liegt

Arbeitsschritt 11.2: Einbeziehen von VermeidungsmaBnahmen und des Risikomanagements

Kurze Angaben zu den ) @B. Q Ausgleict agf. des Ri und zu dem Zeitrahmen fir deren

Realisierung; ggf. Verweis auf andere Unterlagen.
Ziel: keines notwendig

MaBnahmen *): keine notwendig

*) unter der
 Lichtemissionen sind durch eine und ientierte Beleuchtung zu Fir die der der inik einschl. Parkplétze sind Leuchtmittel (Natriumd i

oder LED-L Ein des Lichtes in die Umgebung ist durch von L = inkel) zu verhindern. Eine nachtiche g der und Gebaude ist auf das
notwendige MaB zu beschranken.
Auf Oberfla

zum

ile ist gem. § 9, Abs. 1 Nr. 20 BauGB zu verzichten. Der Zaun aus o] ist als Schutz vor dauerhaft und mit Sch wie fla
aufgebrachten Mustern oder Strukturen zu versehen (s. LANUV 2012, Vogelfreund-liches Bauen mit Glas und Licht).

« Zur Vermeidung von Strung und Tétung potenziell Arten hat die 3 im Zeitraum vom 30.09. — 01.03.zu erfolgen

« Die Storung der i Bereiche und i ist zu i

Arbeitsschritt I1.3: Prognose der artenschutzrechtlichen Verbotstatbestande
(unter Voraussetzung der unter 1.2 beschriebenen MaBnahmen)

Kurze Beschreibung der verbleibenden Auswirkungen des Plans/Vorhabens nach Realisierung der unter
I1.2 beschriebenen MaBnahmen; Prognose der 6kologischen Funktion im rdumlichen Zusammenhang.

keine Beeintrachtigung des Erhaltungszustands.

1. Werden evil. Tiere verletzt oder getotet? [(lja M nein
(auBer bei unabwendbaren Verletzungen oder Tétungen, bei einem nicht signifikant erhhtem
Tétungsrisiko oder infolge von Nr. 3)

2. Werden evil. Tiere wahrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mauser-, Uberwin- Llja (] nein
terungs- und Wanderungszeiten so gestért, dass sich der Erhaltungszustand
der lokalen Population verschlechtern kénnte?

3. Werden evil. Fortpflanzungs- oder Ruhestatten aus der Natur entnommen [lja (W] nein
beschadigt oder zerstért, ohne dass deren dkologische Funktion im raumlichen
Zusammenhang erhalten bleibt?

4. Werden evtl. wild lebende Pflanzen oder ihre Entwicklungsformen aus der Natur  [] ja (] nein
entnommen, sie oder ihre Standorte beschadigt oder zerstdrt, ohne dass deren
Okologische Funktion im rdumlichen Zusammenhang erhalten bleibt?




Arbeitsschritt lll: Beurteilung der Ausnahmevoraussetzungen
(wenn mindestens eine der unter 11.3 genannten Fragen mit ,ja“ beantwortet wurde)

1. Ist das Vorhaben aus zwingenden Grinden des Gberwiegenden [lja  [nein
Offentlichen Interesses gerechtfertigt?

Kurze Darstellung der Bedeutung der Lebensstatten bzw. der betroffenen
Populationen der Art (lokale Population und Population in der biogeografischen
Region) sowie der zwingenden Grlinde des Uberwiegenden 6ffentlichen Interesses,
die fr den Plan/das Vorhaben sprechen.

2. Kbénnen zumutbare Alternativen ausgeschlossen werden? Llja [ ] nein

Kurze Bewertung der gepruften Alternativen bzgl. Artenschutz und Zumutbarkeit.

3. Wird der Erhaltungszustand der Populationen sich bei europaischen Vogelarten [lja [] nein
nicht verschlechtern bzw. bei FFH-Anhang IV-Arten glnstig bleiben?

Kurze Angaben zu den vorgesehenen Kompensatorischen MalBnahmen, ggf.
MaBnahmen des Risikomanagements und zu dem Zeitrahmen flr deren
Realisierung; ggf. Verweis auf andere Unterlagen. Ggf. Angaben zu den
,<auBergewdhnlichen Umsténden®, die fir die Erteilung einer Ausnahme sprechen
(bei FFH-Anhang IV-Arten mit unginstigem Erhaltungszustand).




B.) Antragsteller (Anlage ,,Art-fur-Art-Protokoll*)

Angaben zur Artenschutzpriifung fiir einzelne Arten
(Fur alle Arten, die im Sinne einer vertiefenden Art-fiir-Art-Betrachtung geprift werden, einzeln bearbeiten!)

Durch Plan/Vorhaben betroffene Art:

Kormoran (Phalacrocorax carbo)

Schutz- und Gefahrdungsstatus der Art

[] FFH-Anhang IV-Art Rote Liste-Status Messtischblatt
0 sische Vogelart Deutschland V
européische Vogela -
Nordrhein-Westfalen |+ 431 1 3
Erhaltungszustand in Nordrhein-Westfalen Erhaltungszustand der lokalen Population
: : : : (Angabe nur erforderlich bei evtl. erheblicher Stérung (11.3 Nr.2)
lil atlantlsch? Aeglon .. I:l kontinentale Region oder voraussichtlichem Ausnahmeverfahren(lll))
] griin gunstig 1A giinstig / hervorragend
[]gelb ungunstig / unzureichend 1B glinstig / gut
O rot ungunstig / schlecht Llc unglinstig / mittel-schlecht

Arbeitsschritt I.1:  Ermittlung und Darstellung der Betroffenheit der Art

(ohne die unter 1.2 beschriebenen MaBnahmen)

ANMERKUNG: Erhaltungszustand als Brutvogel = griin; Rastvogel/Durchzigler = griin.

Kurze Beschreibung des Vorkommens der Art (Fortpflanzungs- oder Ruhestéatten, ggf. lokale Population) sowie dessen mdgliche Betroffenheit durch den
Plan/das Vorhaben; Nennung der Datenquellen; ggf. Verweis auf Karten.

Vorkommen: Der Kormoran tritt als Nahrungsgast sporadisch im Untersuchungsraum auf, er wurde 2018 beobachtet und auch 2019 lag ein externer
Hinweis vor.

Betroffenheit: Durch das Planvorhaben werden keine essentiellen Biotope und/oder Besténde der Art beeintrachtigt

Arbeitsschritt 11.2: Einbeziehen von VermeidungsmaBnahmen und des Risikomanagements

Kurze Angaben zu den ) (2B.
Realisierung; ggf. Verweis auf andere Unterlagen.

Ziel: keines notwendig

MaBnahmen *): keine notwendig

*) unter

der zum
« Lichtemissionen sind durch eine

und ientierte Beleuchtung zu Fir die der der inik einschl. Parkplétze sind Leuchtmittel (Natriumd i
oder LED-L Ein des Lichtes in die Umgebung ist durch von L a i zu i . Eine nachtliche g der und Gebaude ist auf das
notwendige Ma zu beschranken.

Auf Ot El ile ist gem. § 9, Abs. 1 Nr. 20 BauGB zu verzichten. Der Zaun aus o] ist als Schutz vor dauerhaft und mit Sch wie fla
aufgebrachten Mustern oder Strukturen zu versehen (s. LANUV 2012, Vogelfreund-liches Bauen mit Glas und Licht).
« Zur Vermeidung von Strung und Tétung potenziell Arten hat die 3 im Zeitraum vom 30.09. — 01.03.zu erfolgen

« Die Storung der i Bereiche und ist zu

Q Ausgleict agf. des Ri und zu dem Zeitrahmen fir deren

Arbeitsschritt I1.3: Prognose der artenschutzrechtlichen Verbotstatbestande
(unter Voraussetzung der unter 1.2 beschriebenen MaBnahmen)

Kurze Beschreibung der verbleibenden Auswirkungen des Plans/Vorhabens nach Realisierung der unter
I1.2 beschriebenen MaBnahmen; Prognose der 6kologischen Funktion im rdumlichen Zusammenhang.

keine Beeintrachtigung des Erhaltungszustands.

1. Werden evil. Tiere verletzt oder getotet? [(lja M nein
(auBer bei unabwendbaren Verletzungen oder Tétungen, bei einem nicht signifikant erhhtem
Tétungsrisiko oder infolge von Nr. 3) .

2. Werden evil. Tiere wahrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mauser-, Uberwin- Llja (] nein
terungs- und Wanderungszeiten so gestért, dass sich der Erhaltungszustand
der lokalen Population verschlechtern kénnte?

3. Werden evil. Fortpflanzungs- oder Ruhestatten aus der Natur entnommen [lja (W] nein
beschadigt oder zerstért, ohne dass deren dkologische Funktion im raumlichen
Zusammenhang erhalten bleibt?

4. Werden evtl. wild lebende Pflanzen oder ihre Entwicklungsformen aus der Natur  [] ja (] nein
entnommen, sie oder ihre Standorte beschadigt oder zerstdrt, ohne dass deren
Okologische Funktion im rdumlichen Zusammenhang erhalten bleibt?




Arbeitsschritt lll: Beurteilung der Ausnahmevoraussetzungen
(wenn mindestens eine der unter 11.3 genannten Fragen mit ,ja“ beantwortet wurde)

1. Ist das Vorhaben aus zwingenden Grinden des Gberwiegenden [lja  [nein
Offentlichen Interesses gerechtfertigt?

Kurze Darstellung der Bedeutung der Lebensstatten bzw. der betroffenen
Populationen der Art (lokale Population und Population in der biogeografischen
Region) sowie der zwingenden Grlinde des Uberwiegenden 6ffentlichen Interesses,
die fr den Plan/das Vorhaben sprechen.

2. Kbénnen zumutbare Alternativen ausgeschlossen werden? Llja [ ] nein

Kurze Bewertung der gepruften Alternativen bzgl. Artenschutz und Zumutbarkeit.

3. Wird der Erhaltungszustand der Populationen sich bei europaischen Vogelarten [lja [] nein
nicht verschlechtern bzw. bei FFH-Anhang IV-Arten glnstig bleiben?

Kurze Angaben zu den vorgesehenen Kompensatorischen MalBnahmen, ggf.
MaBnahmen des Risikomanagements und zu dem Zeitrahmen flr deren
Realisierung; ggf. Verweis auf andere Unterlagen. Ggf. Angaben zu den
,<auBergewdhnlichen Umsténden®, die fir die Erteilung einer Ausnahme sprechen
(bei FFH-Anhang IV-Arten mit unginstigem Erhaltungszustand).




B.) Antragsteller (Anlage ,,Art-fur-Art-Protokoll*)

Angaben zur Artenschutzpriifung fiir einzelne Arten
(Fur alle Arten, die im Sinne einer vertiefenden Art-fiir-Art-Betrachtung geprift werden, einzeln bearbeiten!)

Durch Plan/Vorhaben betroffene Art: .
Kranich (Grus grus)

Schutz- und Gefahrdungsstatus der Art

[] FFH-Anhang IV-Art Rote Liste-Status Messtischblatt
Deutschland *

(W] européische Vogelart _ 431 1 _3
Nordrhein-Westfalen |RS/*

Erhaltungszustand in Nordrhein-Westfalen Erhaltungszustand der lokalen Population

: : : : (Angabe nur erforderlich bei evtl. erheblicher Stérung (11.3 Nr.2)
El atlantische Region D kontinentale Region oder voraussichtlichem Ausnahmeverfahren(lll))

W] griin glinstig 1A giinstig / hervorragend
(] gelb unglnstig / unzureichend [1B glinstig / gut
[rot ungiinstig / schlecht [lc unglinstig / mittel-schlecht

Arbeitsschritt I.1:  Ermittlung und Darstellung der Betroffenheit der Art

(ohne die unter 1.2 beschriebenen MaBnahmen)

ANMERKUNG: Erhaltungszustand als Brutvogel = gelb; Rastvogel/Durchziigler = grin.

Kurze Beschreibung des Vorkommens der Art (Fortpflanzungs- oder Ruhestatten, ggf. lokale Population) sowie dessen mégliche Betroffenheit durch den
Plan/das Vorhaben; Nennung der Datenquellen; ggf. Verweis auf Karten.

Vorkommen: Im Untersuchungsraum wurden bei der Kartierung 2018 keine Kraniche gesichtet, 2019 wurde durch einen externen Hinweis ein Uberflug
ziehender Tiere gemeldet.

Betroffenheit: Durch das Planvorhaben werden keine essentiellen Biotope und/oder Besténde der Art beeintrachtigt

Arbeitsschritt 11.2: Einbeziehen von VermeidungsmaBnahmen und des Risikomanagements

Kurze Angaben zu den vorgesehenen VermeidungsmaBnahmen (z.B. Baubetrieb, 4 Q ggl. des und zu dem Zeitrahmen fir deren ggl.
Verweis auf andere Unterlagen.

Ziel: keines notwendig
MaBnahmen *): keine notwendig

*) unter Einhaltung der Allgemeinen MaBnahmen zum Artenschutz
+ Lichtemissionen sind durch eine un 2u vermeiden. Fir die der der einschl. Parkplatze sind Leuchtmittel oder
LED-Leuchtmittel) einzusetzen. Ein Abstrahlen des Lichtes in die Umgebung ist durch g von L 2u verhindern. Eine dauerhatte nichtiiche Beleuchtung der AuBenanlagen und Gebaude ist auf das notwendige Ma zu
beschrénken.

« Auf spiegelnde Oberflachen oder Fassadenteile ist gem. § 9, Abs. 1 Nr. 20 BauGB zu verzichten. Der Zaun aus ist als Schutz vor dauerhatt und mit Sch wie flachenhaft Mustern
oder Strukturen zu versehen (s. LANUV 2012, Vogelfreund-liches Bauen mit Glas und Licht).

+ Zur Vermeidung von Stérung und Tétung potenziell Arten hat die a im Zeitraum vom 30.09. — 01.03.zu erfolgen.

« Die Stérung der umliegenden Bereiche und potentieller Brutreviere ist zu vermeiden.

Arbeitsschritt I1.3: Prognose der artenschutzrechtlichen Verbotstatbestande
(unter Voraussetzung der unter 1.2 beschriebenen MaBnahmen)

Kurze Beschreibung der verbleibenden Auswirkungen des Plans/Vorhabens nach Realisierung der unter
I1.2 beschriebenen MaBnahmen; Prognose der 6kologischen Funktion im rdumlichen Zusammenhang.

keine Beeintrachtigung des Erhaltungszustands.

1. Werden evil. Tiere verletzt oder getotet? [(lja M nein
(auBer bei unabwendbaren Verletzungen oder Tétungen, bei einem nicht signifikant erhhtem
Tétungsrisiko oder infolge von Nr. 3) .

2. Werden evil. Tiere wahrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mauser-, Uberwin- Llja (] nein
terungs- und Wanderungszeiten so gestért, dass sich der Erhaltungszustand
der lokalen Population verschlechtern kénnte?

3. Werden evil. Fortpflanzungs- oder Ruhestatten aus der Natur entnommen [lja (W] nein
beschadigt oder zerstért, ohne dass deren dkologische Funktion im raumlichen
Zusammenhang erhalten bleibt?

4. Werden evtl. wild lebende Pflanzen oder ihre Entwicklungsformen aus der Natur  [] ja (] nein
entnommen, sie oder ihre Standorte beschadigt oder zerstdrt, ohne dass deren
Okologische Funktion im rdumlichen Zusammenhang erhalten bleibt?




Arbeitsschritt lll: Beurteilung der Ausnahmevoraussetzungen
(wenn mindestens eine der unter 11.3 genannten Fragen mit ,ja“ beantwortet wurde)

1. Ist das Vorhaben aus zwingenden Grinden des Gberwiegenden [lja  [nein
Offentlichen Interesses gerechtfertigt?

Kurze Darstellung der Bedeutung der Lebensstatten bzw. der betroffenen
Populationen der Art (lokale Population und Population in der biogeografischen
Region) sowie der zwingenden Grlinde des Uberwiegenden 6ffentlichen Interesses,
die fr den Plan/das Vorhaben sprechen.

2. Kbénnen zumutbare Alternativen ausgeschlossen werden? Llja [ ] nein

Kurze Bewertung der gepruften Alternativen bzgl. Artenschutz und Zumutbarkeit.

3. Wird der Erhaltungszustand der Populationen sich bei europaischen Vogelarten [lja [] nein
nicht verschlechtern bzw. bei FFH-Anhang IV-Arten glnstig bleiben?

Kurze Angaben zu den vorgesehenen Kompensatorischen MalBnahmen, ggf.
MaBnahmen des Risikomanagements und zu dem Zeitrahmen flr deren
Realisierung; ggf. Verweis auf andere Unterlagen. Ggf. Angaben zu den
,<auBergewdhnlichen Umsténden®, die fir die Erteilung einer Ausnahme sprechen
(bei FFH-Anhang IV-Arten mit unginstigem Erhaltungszustand).




B.) Antragsteller (Anlage ,,Art-fur-Art-Protokoll*)

Angaben zur Artenschutzpriifung fiir einzelne Arten
(Fur alle Arten, die im Sinne einer vertiefenden Art-fiir-Art-Betrachtung geprift werden, einzeln bearbeiten!)

Durch Plan/Vorhaben betroff Art: - .
ren TAnTOTEEn RTINS M  Kreuzkréte (Bufo calamita)

Schutz- und Gefahrdungsstatus der Art

(W] FFH-Anhang IV-Art Rote Liste-Status Messtischblatt

Deutschland 3 4311-3

] européische Vogelart

Nordrhein-Westfalen (3
Erhaltungszustand in Nordrhein-Westfalen Erhaltungszustand der lokalen Population

: : : : (Angabe nur erforderlich bei evtl. erheblicher Stérung (11.3 Nr.2)
El atlantische Region D kontinentale Region oder voraussichtlichem Ausnahmeverfahren(lll))

[ griin glinstig 1A giinstig / hervorragend
(] gelb unglnstig / unzureichend [1B glinstig / gut
[rot ungiinstig / schlecht [lc unglinstig / mittel-schlecht

Arbeitsschritt I.1:  Ermittlung und Darstellung der Betroffenheit der Art

(ohne die unter 1.2 beschriebenen MaBnahmen)

Kurze Beschreibung des Vorkommens der Art (Fortpflanzungs- oder Ruhestétten, ggf. lokale Population) sowie dessen mégliche Betroffenheit durch den
Plan/das Vorhaben; Nennung der Datenquellen; ggf. Verweis auf Karten.

Vorkommen: friihere Vorkommen sind belegt; 2018 und in intensiver Nachkartierung 2019 wur-den weder Laich, Quappen oder adulte Tiere nachgewiesen.
Betroffenheit: Aktuell sind keine Individuen betroffen. Es ist davon auszugehen, dass auch zukinftig im Umfeld vorhandene Besténde im

Untersuchungsgebiet ein sporadisch auftretendes Besiedlungspotenzial nutzen kdnnten, auf den Flachen aber kein essenzieller Lebensraum existiert, der
von der Planung beeintrachtigt werden kann.

Arbeitsschritt 11.2: Einbeziehen von VermeidungsmaBnahmen und des Risikomanagements

Kurze Angaben zu den vorgesehenen VermeidungsmaBnahmen (z.B. Baubetrieb, Bauzeitenbeschrénkung, Projektgestaltung, Querungshilfen, vorgezogene AusgleichsmaBnahmen), ggf.
MaBnahmen des Risikomanagements und zu dem Zeitrahmen fiir deren Realisierung; ggf. Verweis auf andere Unterlagen.

Ziel: keines notwendig.

MaBnahmen *): keine notwendig.

*) unter Einhaltung der Allgemeinen MaBnahmen zum Artenschutz

« Zur Vermeidung von Storung und Totung potenziell vorkommender Arten hat die Baufeldraumung im Zeitraum vom 30.09. — 01.03.zu erfolgen.

« Zur Vermeidung von spontaner Besiedlung durch Amphibien sind auf der Bauflache entsprechende MaB3-nahmen zu ergreifen.
« Die Stérung der umliegenden Bereiche und potentieller Biotope ist zu vermeiden.

Arbeitsschritt I1.3: Prognose der artenschutzrechtlichen Verbotstatbestande
(unter Voraussetzung der unter 1.2 beschriebenen MaBnahmen)

Kurze Beschreibung der verbleibenden Auswirkungen des Plans/Vorhabens nach Realisierung der unter
I1.2 beschriebenen MaBnahmen; Prognose der 6kologischen Funktion im rdumlichen Zusammenhang.

keine Beeintrachtigung des Erhaltungszustands.

1. Werden evil. Tiere verletzt oder getotet? [(lja M nein
(auBer bei unabwendbaren Verletzungen oder Tétungen, bei einem nicht signifikant erhhtem
Tétungsrisiko oder infolge von Nr. 3)

2. Werden evil. Tiere wahrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mauser-, Uberwin- Llja (] nein
terungs- und Wanderungszeiten so gestért, dass sich der Erhaltungszustand
der lokalen Population verschlechtern kénnte?

3. Werden evil. Fortpflanzungs- oder Ruhestatten aus der Natur entnommen [lja (W] nein
beschadigt oder zerstért, ohne dass deren dkologische Funktion im raumlichen
Zusammenhang erhalten bleibt?

4. Werden evtl. wild lebende Pflanzen oder ihre Entwicklungsformen aus der Natur  [] ja (] nein
entnommen, sie oder ihre Standorte beschadigt oder zerstdrt, ohne dass deren
Okologische Funktion im rdumlichen Zusammenhang erhalten bleibt?




Arbeitsschritt lll: Beurteilung der Ausnahmevoraussetzungen
(wenn mindestens eine der unter 11.3 genannten Fragen mit ,ja“ beantwortet wurde)

1. Ist das Vorhaben aus zwingenden Grinden des Gberwiegenden [lja  [nein
Offentlichen Interesses gerechtfertigt?

Kurze Darstellung der Bedeutung der Lebensstatten bzw. der betroffenen
Populationen der Art (lokale Population und Population in der biogeografischen
Region) sowie der zwingenden Grlinde des Uberwiegenden 6ffentlichen Interesses,
die fr den Plan/das Vorhaben sprechen.

2. Kbénnen zumutbare Alternativen ausgeschlossen werden? Llja [ ] nein

Kurze Bewertung der gepruften Alternativen bzgl. Artenschutz und Zumutbarkeit.

3. Wird der Erhaltungszustand der Populationen sich bei europaischen Vogelarten [lja [] nein
nicht verschlechtern bzw. bei FFH-Anhang IV-Arten glnstig bleiben?

Kurze Angaben zu den vorgesehenen Kompensatorischen MalBnahmen, ggf.
MaBnahmen des Risikomanagements und zu dem Zeitrahmen flr deren
Realisierung; ggf. Verweis auf andere Unterlagen. Ggf. Angaben zu den
,<auBergewdhnlichen Umsténden®, die fir die Erteilung einer Ausnahme sprechen
(bei FFH-Anhang IV-Arten mit unginstigem Erhaltungszustand).




B.) Antragsteller (Anlage ,,Art-fur-Art-Protokoll*)

Angaben zur Artenschutzpriifung fiir einzelne Arten
(Fur alle Arten, die im Sinne einer vertiefenden Art-fiir-Art-Betrachtung geprift werden, einzeln bearbeiten!)

Durch Plan/Vorhaben betroffene Art:
Kuckuck (Cuculus canorus)

Schutz- und Gefahrdungsstatus der Art

[] FFH-Anhang IV-Art Rote Liste-Status Messtischblatt
Deutschland *

(W] européische Vogelart _ 431 1 _3
Nordrhein-Westfalen (2

Erhaltungszustand in Nordrhein-Westfalen Erhaltungszustand der lokalen Population

: : : : (Angabe nur erforderlich bei evtl. erheblicher Stérung (11.3 Nr.2)
El atlantische Region D kontinentale Region oder voraussichtlichem Ausnahmeverfahren(lll))

[ griin glinstig 1A giinstig / hervorragend
(] gelb unglnstig / unzureichend [1B glinstig / gut
[rot ungiinstig / schlecht [lc unglinstig / mittel-schlecht

Arbeitsschritt I.1:  Ermittlung und Darstellung der Betroffenheit der Art

(ohne die unter 1.2 beschriebenen MaBnahmen)

Kurze Beschreibung des Vorkommens der Art (Fortpflanzungs- oder Ruhestéatten, ggf. lokale Population) sowie dessen mégliche
Betroffenheit durch den Plan/das Vorhaben; Nennung der Datenquellen; ggf. Verweis auf Karten.

Vorkommen: 2018 Brutrevier eines Kuckucks im NSG westlich der Bahnlinie, externer Hinweis auf Vorkommen im Untersuchungsraum
2019.

Betroffenheit: Im Schwerpunkt liegt eine potenzielle Besiedlung fiir die Art auBerhalb des Planbereiches, eine Beeintrachtigung der Art in
ihrem Erhaltungszustand ist nicht zu erwarten, da keine essenziellen Biotopstrukturen im Umfeld vermindert werden

Arbeitsschritt 11.2: Einbeziehen von VermeidungsmaBnahmen und des Risikomanagements

Kurze Angaben zu den ) (2B. P Q Ausgleict agf. des R und zu dem Zeitrahmen fir deren
Realisierung; ggf. Verweis auf andere Unterlagen.

Ziel: keines notwendig

MaBnahmen *): keine notwendig

*) unter der

 Lichtemissionen sind durch eine und ientierte Beleuchtung zu Filr die Be-leuchtung der iche der einschl. Parkplatze sind insekt iche Leucht-mittel (Natri Niederdrucklampen

oder LED-L Ein des Lichtes in die Umgebung ist durch von L 3 i u verhi i nachtiche g der und Gebaude ist auf das

notwendige MaB zu beschranken.
Auf Oberfla

zum

ile ist gem. § 9, Abs. 1 Nr. 20 BauGB zu verzichten. Der Zaun aus 9 ist als Schutz vor dauerhaft und mit Schi wie fi3
aufgebrachten Mustern oder Strukturen zu versehen (s. LANUV 2012, Vogelireund-liches Bauen mit Glas und Licht).

« Zur Vermeidung von Strung und Tétung potenziell Arten hat die 3 im Zeitraum vom 30.09. — 01.03.zu erfolgen

 Die Strung der umii Bereiche und i ist zu i

Arbeitsschritt I1.3: Prognose der artenschutzrechtlichen Verbotstatbestande
(unter Voraussetzung der unter 1.2 beschriebenen MaBnahmen)

Kurze Beschreibung der verbleibenden Auswirkungen des Plans/Vorhabens nach
Realisierung der unter 11.2 beschriebenen MaBnahmen; Prognose der 6kologischen
Funktion im rdumlichen Zusammenhang.

1. Werden evil. Tiere verletzt oder getotet? [(lja M nein
(auBer bei unabwendbaren Verletzungen oder Tétungen, bei einem nicht signifikant erhhtem
Tétungsrisiko oder infolge von Nr. 3) .

2. Werden evil. Tiere wahrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mauser-, Uberwin- Llja (] nein
terungs- und Wanderungszeiten so gestért, dass sich der Erhaltungszustand
der lokalen Population verschlechtern kénnte?

3. Werden evil. Fortpflanzungs- oder Ruhestatten aus der Natur entnommen [lja (W] nein
beschadigt oder zerstért, ohne dass deren dkologische Funktion im raumlichen
Zusammenhang erhalten bleibt?

4. Werden evtl. wild lebende Pflanzen oder ihre Entwicklungsformen aus der Natur  [] ja (] nein
entnommen, sie oder ihre Standorte beschadigt oder zerstdrt, ohne dass deren
Okologische Funktion im rdumlichen Zusammenhang erhalten bleibt?




Arbeitsschritt lll: Beurteilung der Ausnahmevoraussetzungen
(wenn mindestens eine der unter 11.3 genannten Fragen mit ,ja“ beantwortet wurde)

1. Ist das Vorhaben aus zwingenden Grinden des Gberwiegenden [lja  [nein
Offentlichen Interesses gerechtfertigt?

Kurze Darstellung der Bedeutung der Lebensstatten bzw. der betroffenen
Populationen der Art (lokale Population und Population in der biogeografischen
Region) sowie der zwingenden Grlinde des Uberwiegenden 6ffentlichen Interesses,
die fr den Plan/das Vorhaben sprechen.

2. Kbénnen zumutbare Alternativen ausgeschlossen werden? Llja [ ] nein

Kurze Bewertung der gepruften Alternativen bzgl. Artenschutz und Zumutbarkeit.

3. Wird der Erhaltungszustand der Populationen sich bei europaischen Vogelarten [lja [] nein
nicht verschlechtern bzw. bei FFH-Anhang IV-Arten glnstig bleiben?

Kurze Angaben zu den vorgesehenen Kompensatorischen MalBnahmen, ggf.
MaBnahmen des Risikomanagements und zu dem Zeitrahmen flr deren
Realisierung; ggf. Verweis auf andere Unterlagen. Ggf. Angaben zu den
,<auBergewdhnlichen Umsténden®, die fir die Erteilung einer Ausnahme sprechen
(bei FFH-Anhang IV-Arten mit unginstigem Erhaltungszustand).




B.) Antragsteller (Anlage ,,Art-fur-Art-Protokoll*)

Angaben zur Artenschutzpriifung fiir einzelne Arten
(Fur alle Arten, die im Sinne einer vertiefenden Art-fiir-Art-Betrachtung geprift werden, einzeln bearbeiten!)

Durch Plan/Vorhaben betroffene Art: [ »
e TR T Mausebussard (Buteo buteo)

Schutz- und Gefahrdungsstatus der Art

[] FFH-Anhang IV-Art Rote Liste-Status Messtischblatt
Deutschland *

(W] européische Vogelart _ 431 1 _3
Nordrhein-Westfalen |*

Erhaltungszustand in Nordrhein-Westfalen Erhaltungszustand der lokalen Population

: : : : (Angabe nur erforderlich bei evtl. erheblicher Stérung (11.3 Nr.2)
El atlantische Region D kontinentale Region oder voraussichtlichem Ausnahmeverfahren(lll))

W] griin glinstig 1A giinstig / hervorragend
[ 1gelb unglnstig / unzureichend [1B glinstig / gut
[rot ungiinstig / schlecht [lc unglinstig / mittel-schlecht

Arbeitsschritt I.1:  Ermittlung und Darstellung der Betroffenheit der Art

(ohne die unter 1.2 beschriebenen MaBnahmen)

Kurze Beschreibung des Vorkommens der Art (Fortpflanzungs- oder Ruhestéatten, ggf. lokale Population) sowie dessen mégliche
Betroffenheit durch den Plan/das Vorhaben; Nennung der Datenquellen; ggf. Verweis auf Karten.

Vorkommen: Horste des M&usebussards wurden im Plangebiet nicht gefunden das Potenzial als Brutrevier wird als sehr gering
eingeschatzt. Als Nahrungsgast 2018 in der Kartierung und 2019 durch externen Hinweis beobachtet.

Betroffenheit: Durch das Planvorhaben werden keine essentiellen Biotope der Art beeintréchtigt. Potenzielle Jagdreviere liegen eher im
weiteren Umfeld des Plangebiets

Arbeitsschritt 11.2: Einbeziehen von VermeidungsmaBnahmen und des Risikomanagements

Kurze Angaben zu den ) @B. Q Ausgleict agf. des Ri und zu dem Zeitrahmen fir deren

Realisierung; ggf. Verweis auf andere Unterlagen.
Ziel: keines notwendig

MaBnahmen *): keine notwendig

*) unter der
 Lichtemissionen sind durch eine und ientierte Beleuchtung zu Fir die der der inik einschl. Parkplétze sind Leuchtmittel (Natriumd i

oder LED-L Ein des Lichtes in die Umgebung ist durch von L = inkel) zu verhindern. Eine nachtiche g der und Gebaude ist auf das
notwendige MaB zu beschranken.
Auf Oberfla

zum

ile ist gem. § 9, Abs. 1 Nr. 20 BauGB zu verzichten. Der Zaun aus 9 ist als Schutz vor dauerhaft und mit Schi wie fi3
aufgebrachten Mustern oder Strukturen zu versehen (s. LANUV 2012, Vogelireund-liches Bauen mit Glas und Licht).

« Zur Vermeidung von Strung und Tétung potenziell Arten hat die 3 im Zeitraum vom 30.09. — 01.03.zu erfolgen

 Die Strung der umii Bereiche und i ist zu i

Arbeitsschritt I1.3: Prognose der artenschutzrechtlichen Verbotstatbestande
(unter Voraussetzung der unter 1.2 beschriebenen MaBnahmen)

Kurze Beschreibung der verbleibenden Auswirkungen des Plans/Vorhabens nach
Realisierung der unter 1.2 beschriebenen MaBBnahmen; Prognose der 6kologischen Funktion
im raumlichen Zusammenhang.

keine Beeintrachtigung des Erhaltungszustands.

1. Werden evil. Tiere verletzt oder getotet? [(lja M nein
(auBer bei unabwendbaren Verletzungen oder Tétungen, bei einem nicht signifikant erhhtem
Tétungsrisiko oder infolge von Nr. 3) .

2. Werden evil. Tiere wahrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mauser-, Uberwin- Llja (] nein
terungs- und Wanderungszeiten so gestért, dass sich der Erhaltungszustand
der lokalen Population verschlechtern kénnte?

3. Werden evil. Fortpflanzungs- oder Ruhestatten aus der Natur entnommen [lja (W] nein
beschadigt oder zerstért, ohne dass deren dkologische Funktion im raumlichen
Zusammenhang erhalten bleibt?

4. Werden evtl. wild lebende Pflanzen oder ihre Entwicklungsformen aus der Natur  [] ja (] nein
entnommen, sie oder ihre Standorte beschadigt oder zerstdrt, ohne dass deren
Okologische Funktion im rdumlichen Zusammenhang erhalten bleibt?




Arbeitsschritt lll: Beurteilung der Ausnahmevoraussetzungen
(wenn mindestens eine der unter 11.3 genannten Fragen mit ,ja“ beantwortet wurde)

1. Ist das Vorhaben aus zwingenden Grinden des Gberwiegenden [lja  [nein
Offentlichen Interesses gerechtfertigt?

Kurze Darstellung der Bedeutung der Lebensstatten bzw. der betroffenen
Populationen der Art (lokale Population und Population in der biogeografischen
Region) sowie der zwingenden Grlinde des Uberwiegenden 6ffentlichen Interesses,
die fr den Plan/das Vorhaben sprechen.

2. Kbénnen zumutbare Alternativen ausgeschlossen werden? Llja [ ] nein

Kurze Bewertung der gepruften Alternativen bzgl. Artenschutz und Zumutbarkeit.

3. Wird der Erhaltungszustand der Populationen sich bei europaischen Vogelarten [lja [] nein
nicht verschlechtern bzw. bei FFH-Anhang IV-Arten glnstig bleiben?

Kurze Angaben zu den vorgesehenen Kompensatorischen MalBnahmen, ggf.
MaBnahmen des Risikomanagements und zu dem Zeitrahmen flr deren
Realisierung; ggf. Verweis auf andere Unterlagen. Ggf. Angaben zu den
,<auBergewdhnlichen Umsténden®, die fir die Erteilung einer Ausnahme sprechen
(bei FFH-Anhang IV-Arten mit unginstigem Erhaltungszustand).




B.)

Antragsteller (Anlage ,,Art-far-Art-Protokoll*)

An
(Far

gaben zur Artenschutzpriifung fir einzelne Arten
alle Arten, die im Sinne einer vertiefenden Art-fiir-Art-Betrachtung gepriift werden, einzeln bearbeiten!)

Durch Plan/Vorhaben betroffene Art:

Mehlschwalbe (Delichon urbica)

Schutz- und Gefahrdungsstatus der Art

[] FFH-Anhang IV-Art Rote Liste-Status Messtischblatt
Deutschland *

(W] européische Vogelart _ 431 1 _3
Nordrhein-Westfalen (35

Erhaltungszustand in Nordrhein-Westfalen Erhaltungszustand der lokalen Population

: : : : (Angabe nur erforderlich bei evtl. erheblicher Stérung (11.3 Nr.2)
El atlantische Region D kontinentale Region oder voraussichtlichem Ausnahmeverfahren(lll))

[ griin glinstig 1A giinstig / hervorragend
(] gelb unglnstig / unzureichend [1B glinstig / gut
[rot ungiinstig / schlecht [lc unglinstig / mittel-schlecht

Arbeitsschritt I.1:  Ermittlung und Darstellung der Betroffenheit der Art

(ohne die unter 1.2 beschriebenen MaBnahmen)

Kurze Beschreibung des Vorkommens der Art (Fortpflanzungs- oder Ruhestatten, ggf. lokale Population) sowie dessen
mdogliche Betroffenheit durch den Plan/das Vorhaben; Nennung der Datenquellen; ggf. Verweis auf Karten.

Vorkommen: Kein Nachweis bei der Kartierung 2018, externer Hinweis auf Uberflug 2019.

Betroffenheit: Keine Beeintrachtigung von Brutstandorten durch die Planung, im Umfeld finden sich als Nahrungsflachen
geeignetere Gebiete

Arbeitsschritt 11.2: Einbeziehen von VermeidungsmaBnahmen und des Risikomanagements

Kurze Angaben zu den ) (2B. P Q Ausgleict agf. des R und zu dem Zeitrahmen fir deren
Realisierung; ggf. Verweis auf andere Unterlagen.

Ziel: keines notwendig

MaBnahmen *): keine notwendig

*) unter der
 Lichtemissionen sind durch eine und ientierte Beleuchtung zu Fir die der der inik einschl. Parkplétze sind Leuchtmittel (Natriumd i

oder LED-L Ein des Lichtes in die Umgebung ist durch von L = inkel) zu verhindern. Eine nachtiche g der und Gebaude ist auf das
notwendige MaB zu beschranken.
Auf Oberfla

zum

ile ist gem. § 9, Abs. 1 Nr. 20 BauGB zu verzichten. Der Zaun aus 9 ist als Schutz vor dauerhaft und mit Schi wie fi3
aufgebrachten Mustern oder Strukturen zu versehen (s. LANUV 2012, Vogelireund-liches Bauen mit Glas und Licht).

« Zur Vermeidung von Strung und Tétung potenziell Arten hat die 3 im Zeitraum vom 30.09. — 01.03.zu erfolgen

 Die Strung der umii Bereiche und i ist zu i

Arbeitsschritt I1.3: Prognose der artenschutzrechtlichen Verbotstatbestande

(unter Voraussetzung der unter 1.2 beschriebenen MaBnahmen)

Kurze Beschreibung der verbleibenden Auswirkungen des Plans/Vorhabens nach Realisierung der unter
I1.2 beschriebenen MaBnahmen; Prognose der 6kologischen Funktion im rdumlichen Zusammenhang.

keine Beeintrachtigung des Erhaltungszustands.

1. Werden evtl. Tiere verletzt oder getétet? ija (M nein

(auBer bei unabwendbaren Verletzungen oder Tétungen, bei einem nicht signifikant erhhtem
Tétungsrisiko oder infolge von Nr. 3)

2. Werden evtl. Tiere wahrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mauser-, Uberwin- [lja (W] nein

terungs- und Wanderungszeiten so gestért, dass sich der Erhaltungszustand
der lokalen Population verschlechtern kénnte?

3. Werden evil. Fortpflanzungs- oder Ruhestatten aus der Natur entnommen [lja (W] nein

beschadigt oder zerstért, ohne dass deren dkologische Funktion im raumlichen
Zusammenhang erhalten bleibt?

4. Werden evtl. wild lebende Pflanzen oder ihre Entwicklungsformen aus der Natur  [] ja (] nein

entnommen, sie oder ihre Standorte beschadigt oder zerstdrt, ohne dass deren
Okologische Funktion im rdumlichen Zusammenhang erhalten bleibt?




Arbeitsschritt lll: Beurteilung der Ausnahmevoraussetzungen
(wenn mindestens eine der unter 11.3 genannten Fragen mit ,ja“ beantwortet wurde)

1. Ist das Vorhaben aus zwingenden Grinden des Gberwiegenden [lja  [nein
Offentlichen Interesses gerechtfertigt?

Kurze Darstellung der Bedeutung der Lebensstatten bzw. der betroffenen
Populationen der Art (lokale Population und Population in der biogeografischen
Region) sowie der zwingenden Grlinde des Uberwiegenden 6ffentlichen Interesses,
die fr den Plan/das Vorhaben sprechen.

2. Kbénnen zumutbare Alternativen ausgeschlossen werden? Llja [ ] nein

Kurze Bewertung der gepruften Alternativen bzgl. Artenschutz und Zumutbarkeit.

3. Wird der Erhaltungszustand der Populationen sich bei europaischen Vogelarten [lja [] nein
nicht verschlechtern bzw. bei FFH-Anhang IV-Arten glnstig bleiben?

Kurze Angaben zu den vorgesehenen Kompensatorischen MalBnahmen, ggf.
MaBnahmen des Risikomanagements und zu dem Zeitrahmen flr deren
Realisierung; ggf. Verweis auf andere Unterlagen. Ggf. Angaben zu den
,<auBergewdhnlichen Umsténden®, die fir die Erteilung einer Ausnahme sprechen
(bei FFH-Anhang IV-Arten mit unginstigem Erhaltungszustand).




B.) Antragsteller (Anlage ,,Art-fur-Art-Protokoll*)

Angaben zur Artenschutzpriifung fiir einzelne Arten
(Fur alle Arten, die im Sinne einer vertiefenden Art-fiir-Art-Betrachtung geprift werden, einzeln bearbeiten!)

Durch Plan/Vorhaben betroffene Art: : I
urch Plan/Vorhaben betroffene RaUChSChwaIbe (leundo rus’[|ca)

Schutz- und Gefahrdungsstatus der Art

[] FFH-Anhang IV-Art Rote Liste-Status Messtischblatt
Deutschland

(W] européische Vogelart _ v 431 1 _3
Nordrhein-Westfalen |3

Erhaltungszustand in Nordrhein-Westfalen Erhaltungszustand der lokalen Population

: : : : (Angabe nur erforderlich bei evtl. erheblicher Stérung (11.3 Nr.2)
El atlantische Region D kontinentale Region oder voraussichtlichem Ausnahmeverfahren(lll))

[ griin glinstig 1A giinstig / hervorragend
(] gelb unglnstig / unzureichend [1B glinstig / gut
[rot ungiinstig / schlecht [lc unglinstig / mittel-schlecht

Arbeitsschritt I.1:  Ermittlung und Darstellung der Betroffenheit der Art

(ohne die unter 1.2 beschriebenen MaBnahmen)

Kurze Beschreibung des Vorkommens der Art (Fortpflanzungs- oder Ruhestatten, ggf. lokale Population) sowie dessen
mdogliche Betroffenheit durch den Plan/das Vorhaben; Nennung der Datenquellen; ggf. Verweis auf Karten.

Vorkommen: Kein Nachweis bei der Kartierung 2018, externer Hinweis auf Uberflug 2019.

Betroffenheit: Keine Beeintrachtigung von Brutstandorten durch die Planung, im Umfeld finden sich als Nahrungsflachen
geeignetere Gebiete

Arbeitsschritt 11.2: Einbeziehen von VermeidungsmaBnahmen und des Risikomanagements

Kurze Angaben zu den vorgesehenen VermeidungsmaBnahmen (z.B. Baubetrieb, 4 Q ggl. des und zu dem Zeitrahmen fir deren ggl.
Verweis auf andere Unterlagen.

Ziel: keines notwendig
MaBnahmen *): keine notwendig

*) unter Einhaltung der Allgemeinen MaBnahmen zum Artenschutz
+ Lichtemissionen sind durch eine un 2u vermeiden. Fir die der der einschl. Parkplatze sind Leuchtmittel oder
LED-Leuchtmittel) einzusetzen. Ein Abstrahlen des Lichtes in die Umgebung ist durch g von L 2u verhindern. Eine dauerhatte nichtiiche Beleuchtung der AuBenanlagen und Gebaude ist auf das notwendige Ma zu
beschrénken.

« Auf spiegelnde Oberflachen oder Fassadenteile ist gem. § 9, Abs. 1 Nr. 20 BauGB zu verzichten. Der Zaun aus ist als Schutz vor dauerhatt und mit Sch wie flachenhaft Mustern
oder Strukturen zu versehen (s. LANUV 2012, Vogelfreund-liches Bauen mit Glas und Licht).

+ Zur Vermeidung von Stérung und Tétung potenziell Arten hat die a im Zeitraum vom 30.09. — 01.03.zu erfolgen.

« Die Stérung der umliegenden Bereiche und potentieller Brutreviere ist zu vermeiden.

Arbeitsschritt I1.3: Prognose der artenschutzrechtlichen Verbotstatbestande
(unter Voraussetzung der unter 1.2 beschriebenen MaBnahmen)

Kurze Beschreibung der verbleibenden Auswirkungen des Plans/Vorhabens nach Realisierung der unter
I1.2 beschriebenen MaBnahmen; Prognose der 6kologischen Funktion im rdumlichen Zusammenhang.

keine Beeintrachtigung des Erhaltungszustands.

1. Werden evil. Tiere verletzt oder getotet? [(lja M nein
(auBer bei unabwendbaren Verletzungen oder Tétungen, bei einem nicht signifikant erhhtem
Tétungsrisiko oder infolge von Nr. 3) .

2. Werden evil. Tiere wahrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mauser-, Uberwin- Llja (] nein
terungs- und Wanderungszeiten so gestért, dass sich der Erhaltungszustand
der lokalen Population verschlechtern kénnte?

3. Werden evil. Fortpflanzungs- oder Ruhestatten aus der Natur entnommen [lja (W] nein
beschadigt oder zerstért, ohne dass deren dkologische Funktion im raumlichen
Zusammenhang erhalten bleibt?

4. Werden evtl. wild lebende Pflanzen oder ihre Entwicklungsformen aus der Natur  [] ja (] nein
entnommen, sie oder ihre Standorte beschadigt oder zerstdrt, ohne dass deren
Okologische Funktion im rdumlichen Zusammenhang erhalten bleibt?




Arbeitsschritt lll: Beurteilung der Ausnahmevoraussetzungen
(wenn mindestens eine der unter 11.3 genannten Fragen mit ,ja“ beantwortet wurde)

1. Ist das Vorhaben aus zwingenden Grinden des Gberwiegenden [lja  [nein
Offentlichen Interesses gerechtfertigt?

Kurze Darstellung der Bedeutung der Lebensstatten bzw. der betroffenen
Populationen der Art (lokale Population und Population in der biogeografischen
Region) sowie der zwingenden Grlinde des Uberwiegenden 6ffentlichen Interesses,
die fr den Plan/das Vorhaben sprechen.

2. Kbénnen zumutbare Alternativen ausgeschlossen werden? Llja [ ] nein

Kurze Bewertung der gepruften Alternativen bzgl. Artenschutz und Zumutbarkeit.

3. Wird der Erhaltungszustand der Populationen sich bei europaischen Vogelarten [lja [] nein
nicht verschlechtern bzw. bei FFH-Anhang IV-Arten glnstig bleiben?

Kurze Angaben zu den vorgesehenen Kompensatorischen MalBnahmen, ggf.
MaBnahmen des Risikomanagements und zu dem Zeitrahmen flr deren
Realisierung; ggf. Verweis auf andere Unterlagen. Ggf. Angaben zu den
,<auBergewdhnlichen Umsténden®, die fir die Erteilung einer Ausnahme sprechen
(bei FFH-Anhang IV-Arten mit unginstigem Erhaltungszustand).




B.) Antragsteller (Anlage ,,Art-fur-Art-Protokoll*)

Angaben zur Artenschutzpriifung fiir einzelne Arten
(Fur alle Arten, die im Sinne einer vertiefenden Art-fiir-Art-Betrachtung geprift werden, einzeln bearbeiten!)

Durch Plan/Vorhaben betroffene Art:

Rauhautfledermaus (Pipistrellus nathusii)

Schutz- und Gefahrdungsstatus der Art

(W] FFH-Anhang IV-Art Rote Liste-Status Messtischblatt

Deutschland G

] aische Vogelart -
suropaisene Togew Nordrhein-Westfalen |R 4311 3

Erhaltungszustand in Nordrhein-Westfalen Erhaltungszustand der lokalen Population

: : : : (Angabe nur erforderlich bei evtl. erheblicher Stérung (11.3 Nr.2)
El atlantische Region D kontinentale Region oder voraussichtlichem Ausnahmeverfahren(lll))

W] griin glinstig 1A giinstig / hervorragend
[ 1gelb unglnstig / unzureichend [1B glinstig / gut
[rot ungiinstig / schlecht [lc unglinstig / mittel-schlecht

Arbeitsschritt I.1:  Ermittlung und Darstellung der Betroffenheit der Art

(ohne die unter 1.2 beschriebenen MaBnahmen)

Kurze Beschreibung des Vorkommens der Art (Fortpflanzungs- oder Ruhestétten, ggf. lokale Population) sowie dessen mégliche Betroffenheit durch den
Plan/das Vorhaben; Nennung der Datenquellen; ggf. Verweis auf Karten.

Mégliche Vorkommen (worst case): Quartiere der Rauhautfledermaus sind auf der Planflache eher unwahrscheinlich. Auf Nahrungssuche wird sie eher in
der Lippeaue jagen.

Betroffenheit (worst case): Eine Betroffenheit von potenziellen Baumquartieren im Untersuchungsraum und angrenzend kann nicht vollstandig
ausgeschlossen werden, potenzielle Gebaudequartiere sind nur auBerhalb des Plangebiets mdglich und nicht betroffen. Die Vermin-derung des lokalen
Angebotes an Offenlandbiotopen wird die Art nicht im Erhaltungszustand beeintréchtigen.

Arbeitsschritt 11.2: Einbeziehen von VermeidungsmaBnahmen und des Risikomanagements

Kurze Angaben zu den vorgesehenen Vermeidur (z.| Bauzei ankung, F ing, Q e A ahmen), ggf. MaBnahmen des Risikomanagements und zu dem
Zeitrahmen fiir deren Realisierung; ggf. Verweis auf andere Unler\agen
Ziel: Optimierung des Angebots fiir Sommerquartiere.

1von i Quartierverlust durch Entwicklung von neuen Quartierstrukturen durch Anbringung von 10 Fledermauskasten (LANUV-Katalog FL2.1). Da es sich nur um eine vorsorgliche MaBnahme auf Flachen

)
ohne dokumentierte Bestande und mit geringem Potenzial handelt und Synergieeffekte mit drei anderen MaBnahmen zu erwarten sind, ist diese Anzahl ausreichend.
Zur Schaffung und Optimierung von Baumquartieren (LANUV-Katalog W1.1, W1.4, W5.2) werden auf der Haldenfléache Viktoria 20 hohlenreiche Altbdume entwickelt.

*) unter Einhaltung der Allgemeinen MaBnahmen zum Artenschutz

« Lichtemissionen sind durch eine angepasste und bedarfsorientierte Beleuchtung zu vermeiden. Fir die Beleuchtung der AuBenbereiche der MaBregelvollzugsklinik einschl. Parkplatze sind insektenfreundliche Leuchtmmel
(Natriumdampf-Niederdrucklampen oder LED-Leuchtmittel) einzusetzen. Ein Abstrahlen des Lichtes in die Umgebung ist durch Verwendung von entsprechenden L \dusen (s kel) zu verhin 1. Eine dauerhafte nachtliche
Beleuchtung der AuBenanlagen und Gebaude ist auf das notwendige MaB zu beschréanken.

« Zur Vermeidung von Stérung und T6tung potenziell vorkommender Arten hat die Baufeldraumung im Zeitraum vom 30.09. — 01.03.zu erfolgen.

Arbeitsschritt I1.3: Prognose der artenschutzrechtlichen Verbotstatbestande
(unter Voraussetzung der unter 1.2 beschriebenen MaBnahmen)

Kurze Beschreibung der verbleibenden Auswirkungen des Plans/Vorhabens nach Realisierung der unter
I1.2 beschriebenen MaBnahmen; Prognose der 6kologischen Funktion im rdumlichen Zusammenhang.

keine Beeintrachtigung des Erhaltungszustands.

1. Werden evil. Tiere verletzt oder getotet? [(lja M nein
(auBer bei unabwendbaren Verletzungen oder Tétungen, bei einem nicht signifikant erhhtem
Tétungsrisiko oder infolge von Nr. 3) .

2. Werden evil. Tiere wahrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mauser-, Uberwin- Llja (] nein
terungs- und Wanderungszeiten so gestért, dass sich der Erhaltungszustand
der lokalen Population verschlechtern kénnte?

3. Werden evil. Fortpflanzungs- oder Ruhestatten aus der Natur entnommen [lja (W] nein
beschadigt oder zerstért, ohne dass deren dkologische Funktion im raumlichen
Zusammenhang erhalten bleibt?

4. Werden evtl. wild lebende Pflanzen oder ihre Entwicklungsformen aus der Natur  [] ja (] nein
entnommen, sie oder ihre Standorte beschadigt oder zerstdrt, ohne dass deren
Okologische Funktion im rdumlichen Zusammenhang erhalten bleibt?




Arbeitsschritt lll: Beurteilung der Ausnahmevoraussetzungen
(wenn mindestens eine der unter 11.3 genannten Fragen mit ,ja“ beantwortet wurde)

1. Ist das Vorhaben aus zwingenden Grinden des Gberwiegenden [lja  [nein
Offentlichen Interesses gerechtfertigt?

Kurze Darstellung der Bedeutung der Lebensstatten bzw. der betroffenen
Populationen der Art (lokale Population und Population in der biogeografischen
Region) sowie der zwingenden Grlinde des Uberwiegenden 6ffentlichen Interesses,
die fr den Plan/das Vorhaben sprechen.

2. Kbénnen zumutbare Alternativen ausgeschlossen werden? Llja [ ] nein

Kurze Bewertung der gepruften Alternativen bzgl. Artenschutz und Zumutbarkeit.

3. Wird der Erhaltungszustand der Populationen sich bei europaischen Vogelarten [lja [] nein
nicht verschlechtern bzw. bei FFH-Anhang IV-Arten glnstig bleiben?

Kurze Angaben zu den vorgesehenen Kompensatorischen MalBnahmen, ggf.
MaBnahmen des Risikomanagements und zu dem Zeitrahmen flr deren
Realisierung; ggf. Verweis auf andere Unterlagen. Ggf. Angaben zu den
,<auBergewdhnlichen Umsténden®, die fir die Erteilung einer Ausnahme sprechen
(bei FFH-Anhang IV-Arten mit unginstigem Erhaltungszustand).




B.) Antragsteller (Anlage ,,Art-fur-Art-Protokoll*)

Angaben zur Artenschutzpriifung fiir einzelne Arten
(Fur alle Arten, die im Sinne einer vertiefenden Art-fiir-Art-Betrachtung geprift werden, einzeln bearbeiten!)

Durch Plan/Vorhaben betroff Art: . . .
e TENTOTEnEn BT T \Rohrweihe  (Circus aeruginosus)

Schutz- und Gefahrdungsstatus der Art

|:| FFH-Anhang IV-Art Rote Liste-Status Messtischblatt
] sische Vogelart Deutschland *
europaiscne vogela _
Nordrhein-Westfalen |\/§ 4311 3

Erhaltungszustand in Nordrhein-Westfalen Erhaltungszustand der lokalen Population

: : : : (Angabe nur erforderlich bei evtl. erheblicher Stérung (11.3 Nr.2)
El atlantische Region D kontinentale Region oder voraussichtlichem Ausnahmeverfahren(lll))

[ griin glinstig 1A giinstig / hervorragend
(] gelb unglnstig / unzureichend [1B glinstig / gut
[rot ungiinstig / schlecht [lc unglinstig / mittel-schlecht

Arbeitsschritt I.1:  Ermittlung und Darstellung der Betroffenheit der Art

(ohne die unter 1.2 beschriebenen MaBnahmen)

Kurze Beschreibung des Vorkommens der Art (Fortpflanzungs- oder Ruhestéatten, ggf. lokale Population) sowie dessen mégliche
Betroffenheit durch den Plan/das Vorhaben; Nennung der Datenquellen; ggf. Verweis auf Karten.

Vorkommen: Die Rohrweihe wurde 2018 einmalig im Uberflug gesichtet, 2019 gab es einen externen Hinweis auf Uberflug. Ohne
Anzeichen eines Horstes wird das Potenzial als Brutrevier als sehr gering eingeschétzt.

Betroffenheit: Durch das Planvorhaben werden keine essentiellen Biotope der Art beeintréchtigt. Potenzielle Brut- und Jagdreviere liegen
eher im weiteren Umfeld des Plangebiets

Arbeitsschritt 11.2: Einbeziehen von VermeidungsmaBnahmen und des Risikomanagements

Kurze Angaben zu den ) @B. Q Ausgleict agf. des Ri und zu dem Zeitrahmen fir deren

Realisierung; ggf. Verweis auf andere Unterlagen.
Ziel: keines notwendig

MaBnahmen *): keine notwendig

*) unter der zum
« Lichtemissionen sind durch eine und ienti Beleuchtung zu Fr die der der linik einschl. Parkplatze sind L tmittel (Natriumdampf-Ni
oder LED-L Ein des Lichtes in die Umgebung ist durch von L a i zu i . Eine nachtliche g der und Gebéaude ist auf das

notwendige Ma zu beschranken.
Auf Ot El

ile ist gem. § 9, Abs. 1 Nr. 20 BauGB zu verzichten. Der Zaun aus 9 ist als Schutz vor dauerhaft und mit Schi wie fi3
aufgebrachten Mustern oder Strukturen zu versehen (s. LANUV 2012, Vogelireund-liches Bauen mit Glas und Licht).

« Zur Vermeidung von Strung und Tétung potenziell Arten hat die 3 im Zeitraum vom 30.09. — 01.03.zu erfolgen

 Die Strung der umii Bereiche und i ist zu i

Arbeitsschritt I1.3: Prognose der artenschutzrechtlichen Verbotstatbestande
(unter Voraussetzung der unter 1.2 beschriebenen MaBnahmen)

Kurze Beschreibung der verbleibenden Auswirkungen des Plans/Vorhabens nach Realisierung der unter
I1.2 beschriebenen MaBnahmen; Prognose der 6kologischen Funktion im rdumlichen Zusammenhang.

keine Beeintrachtigung des Erhaltungszustands.

1. Werden evil. Tiere verletzt oder getotet? [(lja M nein
(auBer bei unabwendbaren Verletzungen oder Tétungen, bei einem nicht signifikant erhhtem
Tétungsrisiko oder infolge von Nr. 3) .

2. Werden evil. Tiere wahrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mauser-, Uberwin- Llja (] nein
terungs- und Wanderungszeiten so gestért, dass sich der Erhaltungszustand
der lokalen Population verschlechtern kénnte?

3. Werden evil. Fortpflanzungs- oder Ruhestatten aus der Natur entnommen [lja (W] nein
beschadigt oder zerstért, ohne dass deren dkologische Funktion im raumlichen
Zusammenhang erhalten bleibt?

4. Werden evtl. wild lebende Pflanzen oder ihre Entwicklungsformen aus der Natur  [] ja (] nein
entnommen, sie oder ihre Standorte beschadigt oder zerstdrt, ohne dass deren
Okologische Funktion im rdumlichen Zusammenhang erhalten bleibt?




Arbeitsschritt lll: Beurteilung der Ausnahmevoraussetzungen
(wenn mindestens eine der unter 11.3 genannten Fragen mit ,ja“ beantwortet wurde)

1. Ist das Vorhaben aus zwingenden Grinden des Gberwiegenden [lja  [nein
Offentlichen Interesses gerechtfertigt?

Kurze Darstellung der Bedeutung der Lebensstatten bzw. der betroffenen
Populationen der Art (lokale Population und Population in der biogeografischen
Region) sowie der zwingenden Grlinde des Uberwiegenden 6ffentlichen Interesses,
die fr den Plan/das Vorhaben sprechen.

2. Kbénnen zumutbare Alternativen ausgeschlossen werden? Llja [ ] nein

Kurze Bewertung der gepruften Alternativen bzgl. Artenschutz und Zumutbarkeit.

3. Wird der Erhaltungszustand der Populationen sich bei europaischen Vogelarten [lja [] nein
nicht verschlechtern bzw. bei FFH-Anhang IV-Arten glnstig bleiben?

Kurze Angaben zu den vorgesehenen Kompensatorischen MalBnahmen, ggf.
MaBnahmen des Risikomanagements und zu dem Zeitrahmen flr deren
Realisierung; ggf. Verweis auf andere Unterlagen. Ggf. Angaben zu den
,<auBergewdhnlichen Umsténden®, die fir die Erteilung einer Ausnahme sprechen
(bei FFH-Anhang IV-Arten mit unginstigem Erhaltungszustand).




B.) Antragsteller (Anlage ,,Art-fur-Art-Protokoll*)

Angaben zur Artenschutzpriifung fiir einzelne Arten
(Fur alle Arten, die im Sinne einer vertiefenden Art-fiir-Art-Betrachtung geprift werden, einzeln bearbeiten!)

Durch Plan/Vorhaben betroffene Art: . . .
Rotmilan (Milvus milvus)

Schutz- und Gefahrdungsstatus der Art

[] FFH-Anhang IV-Art Rote Liste-Status Messtischblatt
Deutschland

(W] européische Vogelart _ v 431 1 _3
Nordrhein-Westfalen [*gG

Erhaltungszustand in Nordrhein-Westfalen Erhaltungszustand der lokalen Population

: : : : (Angabe nur erforderlich bei evtl. erheblicher Stérung (11.3 Nr.2)
El atlantische Region D kontinentale Region oder voraussichtlichem Ausnahmeverfahren(lll))

[ griin glinstig 1A giinstig / hervorragend
[ 1gelb unglnstig / unzureichend [1B glinstig / gut
W] rot ungiinstig / schlecht [lc unglinstig / mittel-schlecht

Arbeitsschritt I.1:  Ermittlung und Darstellung der Betroffenheit der Art

(ohne die unter 1.2 beschriebenen MaBnahmen)

Kurze Beschreibung des Vorkommens der Art (Fortpflanzungs- oder Ruhestéatten, ggf. lokale Population) sowie dessen mégliche
Betroffenheit durch den Plan/das Vorhaben; Nennung der Datenquellen; ggf. Verweis auf Karten.

Vorkommen: Der Rotmilan wurde bei der Kartierung 2018 nicht beobachtet, 2019 gab es einen externen Hinweis auf Uberflug. Ohne
Anzeichen eines Horstes wird das Potenzial als Brutrevier als sehr gering eingeschétzt.

Betroffenheit: Durch das Planvorhaben werden keine essentiellen Biotope der Art beeintréchtigt. Potenzielle Brut- und Jagdreviere liegen
eher im weiteren Umfeld des Plangebiets

Arbeitsschritt 11.2: Einbeziehen von VermeidungsmaBnahmen und des Risikomanagements

Kurze Angaben zu den ) @B. Q Ausgleict agf. des Ri und zu dem Zeitrahmen fir deren

Realisierung; ggf. Verweis auf andere Unterlagen.
Ziel: keines notwendig

MaBnahmen *): keine notwendig

*) unter der zum
« Lichtemissionen sind durch eine und ienti Beleuchtung zu Fr die der der linik einschl. Parkplatze sind L tmittel (Natriumdampf-Ni
oder LED-L Ein des Lichtes in die Umgebung ist durch von L a i zu i . Eine nachtliche g der und Gebéaude ist auf das

notwendige Ma zu beschranken.
Auf Ot El

ile ist gem. § 9, Abs. 1 Nr. 20 BauGB zu verzichten. Der Zaun aus 9 ist als Schutz vor dauerhaft und mit Schi wie fi3
aufgebrachten Mustern oder Strukturen zu versehen (s. LANUV 2012, Vogelireund-liches Bauen mit Glas und Licht).

« Zur Vermeidung von Strung und Tétung potenziell Arten hat die 3 im Zeitraum vom 30.09. — 01.03.zu erfolgen

 Die Strung der umii Bereiche und i ist zu i

Arbeitsschritt I1.3: Prognose der artenschutzrechtlichen Verbotstatbestande
(unter Voraussetzung der unter 1.2 beschriebenen MaBnahmen)

Kurze Beschreibung der verbleibenden Auswirkungen des Plans/Vorhabens nach Realisierung der unter
I1.2 beschriebenen MaBnahmen; Prognose der 6kologischen Funktion im rdumlichen Zusammenhang.

keine Beeintrachtigung des Erhaltungszustands.

1. Werden evil. Tiere verletzt oder getotet? [(lja M nein
(auBer bei unabwendbaren Verletzungen oder Tétungen, bei einem nicht signifikant erhhtem
Tétungsrisiko oder infolge von Nr. 3) .

2. Werden evil. Tiere wahrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mauser-, Uberwin- Llja (] nein
terungs- und Wanderungszeiten so gestért, dass sich der Erhaltungszustand
der lokalen Population verschlechtern kénnte?

3. Werden evil. Fortpflanzungs- oder Ruhestatten aus der Natur entnommen [lja (W] nein
beschadigt oder zerstért, ohne dass deren dkologische Funktion im raumlichen
Zusammenhang erhalten bleibt?

4. Werden evtl. wild lebende Pflanzen oder ihre Entwicklungsformen aus der Natur  [] ja (] nein
entnommen, sie oder ihre Standorte beschadigt oder zerstdrt, ohne dass deren
Okologische Funktion im rdumlichen Zusammenhang erhalten bleibt?




Arbeitsschritt lll: Beurteilung der Ausnahmevoraussetzungen
(wenn mindestens eine der unter 11.3 genannten Fragen mit ,ja“ beantwortet wurde)

1. Ist das Vorhaben aus zwingenden Grinden des Gberwiegenden [lja  [nein
Offentlichen Interesses gerechtfertigt?

Kurze Darstellung der Bedeutung der Lebensstatten bzw. der betroffenen
Populationen der Art (lokale Population und Population in der biogeografischen
Region) sowie der zwingenden Grlinde des Uberwiegenden 6ffentlichen Interesses,
die fr den Plan/das Vorhaben sprechen.

2. Kbénnen zumutbare Alternativen ausgeschlossen werden? Llja [ ] nein

Kurze Bewertung der gepruften Alternativen bzgl. Artenschutz und Zumutbarkeit.

3. Wird der Erhaltungszustand der Populationen sich bei europaischen Vogelarten [lja [] nein
nicht verschlechtern bzw. bei FFH-Anhang IV-Arten glnstig bleiben?

Kurze Angaben zu den vorgesehenen Kompensatorischen MalBnahmen, ggf.
MaBnahmen des Risikomanagements und zu dem Zeitrahmen flr deren
Realisierung; ggf. Verweis auf andere Unterlagen. Ggf. Angaben zu den
,<auBergewdhnlichen Umsténden®, die fir die Erteilung einer Ausnahme sprechen
(bei FFH-Anhang IV-Arten mit unginstigem Erhaltungszustand).




B.)

Antragsteller (Anlage ,,Art-far-Art-Protokoll*)

An
(Far

gaben zur Artenschutzpriifung fir einzelne Arten
alle Arten, die im Sinne einer vertiefenden Art-fiir-Art-Betrachtung gepriift werden, einzeln bearbeiten!)

Du

rch Plan/Vorhaben betroffene Art: SCh natterente (Anas Strepera)

Schutz- und Gefahrdungsstatus der Art

[] FFH-Anhang IV-Art Rote Liste-Status Messtischblatt

Deutschland k.A. 4311-3

(W] européische Vogelart

Nordrhein-Westfalen |*
Erhaltungszustand in Nordrhein-Westfalen Erhaltungszustand der lokalen Population

: : : : (Angabe nur erforderlich bei evtl. erheblicher Stérung (11.3 Nr.2)
El atlantische Region D kontinentale Region oder voraussichtlichem Ausnahmeverfahren(lll))

W] griin glinstig 1A giinstig / hervorragend
[ 1gelb unglnstig / unzureichend [1B glinstig / gut
[rot ungiinstig / schlecht [lc unglinstig / mittel-schlecht

Arbeitsschritt I.1:  Ermittlung und Darstellung der Betroffenheit der Art

(ohne die unter 1.2 beschriebenen MaBnahmen)

Kurze Beschreibung des Vorkommens der Art (Fortpflanzungs- oder Ruhestatten, ggf. lokale Population) sowie dessen
mdogliche Betroffenheit durch den Plan/das Vorhaben; Nennung der Datenquellen; ggf. Verweis auf Karten.

Vorkommen: Die Schnatterente wurde bei der Kartierung 2018 nicht beobachtet, 2019 gab es einen ungesicherten Hinweis.

Betroffenheit: Durch das Planvorhaben werden keine essentiellen Biotope der Art beeintrachtigt. Potenzielle Brut- und
Rastflachen liegen eher im weiteren Umfeld des Plangebiets

Arbeitsschritt 11.2: Einbeziehen von VermeidungsmaBnahmen und des Risikomanagements

Kurze Angaben zu den ) (2B. P Q Ausgleict agf. des R und zu dem Zeitrahmen fir deren
Realisierung; ggf. Verweis auf andere Unterlagen.

Ziel: keines notwendig

MaBnahmen *): keine notwendig

*) unter der zum
« Lichtemissionen sind durch eine und ientierte Beleuchtung zu Fir die der der inik einschl. Parkplatze sind Leuchtmittel (Natriumd: i
oder LED-L Ein des Lichtes in die Umgebung ist durch von L 2 inkel) zu verhindern. Eine néchtliche g der und Gebaude ist auf das

notwendige Ma zu beschranken.
Auf Ot El

ile ist gem. § 9, Abs. 1 Nr. 20 BauGB zu verzichten. Der Zaun aus 9 ist als Schutz vor dauerhaft und mit Schi wie fi3
aufgebrachten Mustern oder Strukturen zu versehen (s. LANUV 2012, Vogelireund-liches Bauen mit Glas und Licht).

« Zur Vermeidung von Strung und Tétung potenziell Arten hat die 3 im Zeitraum vom 30.09. — 01.03.zu erfolgen

 Die Strung der umii Bereiche und i ist zu i

Arbeitsschritt I1.3: Prognose der artenschutzrechtlichen Verbotstatbestande

(unter Voraussetzung der unter 1.2 beschriebenen MaBnahmen)

Kurze Beschreibung der verbleibenden Auswirkungen des Plans/Vorhabens nach Realisierung der unter
I1.2 beschriebenen MaBnahmen; Prognose der 6kologischen Funktion im rdumlichen Zusammenhang.

keine Beeintrachtigung des Erhaltungszustands.

1. Werden evtl. Tiere verletzt oder getétet? ija (M nein

(auBer bei unabwendbaren Verletzungen oder Tétungen, bei einem nicht signifikant erhhtem
Tétungsrisiko oder infolge von Nr. 3)

2. Werden evtl. Tiere wahrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mauser-, Uberwin- [lja (W] nein

terungs- und Wanderungszeiten so gestért, dass sich der Erhaltungszustand
der lokalen Population verschlechtern kénnte?

3. Werden evil. Fortpflanzungs- oder Ruhestatten aus der Natur entnommen [lja (W] nein

beschadigt oder zerstért, ohne dass deren dkologische Funktion im raumlichen
Zusammenhang erhalten bleibt?

4. Werden evtl. wild lebende Pflanzen oder ihre Entwicklungsformen aus der Natur  [] ja (] nein

entnommen, sie oder ihre Standorte beschadigt oder zerstdrt, ohne dass deren
Okologische Funktion im rdumlichen Zusammenhang erhalten bleibt?




Arbeitsschritt lll: Beurteilung der Ausnahmevoraussetzungen
(wenn mindestens eine der unter 11.3 genannten Fragen mit ,ja“ beantwortet wurde)

1. Ist das Vorhaben aus zwingenden Grinden des Gberwiegenden [lja  [nein
Offentlichen Interesses gerechtfertigt?

Kurze Darstellung der Bedeutung der Lebensstatten bzw. der betroffenen
Populationen der Art (lokale Population und Population in der biogeografischen
Region) sowie der zwingenden Grlinde des Uberwiegenden 6ffentlichen Interesses,
die fr den Plan/das Vorhaben sprechen.

2. Kbénnen zumutbare Alternativen ausgeschlossen werden? Llja [ ] nein

Kurze Bewertung der gepruften Alternativen bzgl. Artenschutz und Zumutbarkeit.

3. Wird der Erhaltungszustand der Populationen sich bei europaischen Vogelarten [lja [] nein
nicht verschlechtern bzw. bei FFH-Anhang IV-Arten glnstig bleiben?

Kurze Angaben zu den vorgesehenen Kompensatorischen MalBnahmen, ggf.
MaBnahmen des Risikomanagements und zu dem Zeitrahmen flr deren
Realisierung; ggf. Verweis auf andere Unterlagen. Ggf. Angaben zu den
,<auBergewdhnlichen Umsténden®, die fir die Erteilung einer Ausnahme sprechen
(bei FFH-Anhang IV-Arten mit unginstigem Erhaltungszustand).




B.)

Antragsteller (Anlage ,,Art-far-Art-Protokoll*)

An

gaben zur Artenschutzpriifung fir einzelne Arten

(Fur alle Arten, die im Sinne einer vertiefenden Art-fiir-Art-Betrachtung geprift werden, einzeln bearbeiten!)

Du

h Plan/Vorhaben betroffene Art: : i i
RO e T Schwarzmilan (Milvus migrans)

Sc

hutz- und Gefahrdungsstatus der Art
[] FFH-Anhang IV-Art Rote Liste-Status Messtischblatt
0 sische Vogelart Deutschland *
europaische Vogela -
Nordrhein-Westfalen |* 431 1 3

Erhaltungszustand in Nordrhein-Westfalen Erhaltungszustand der lokalen Population

: : : : (Angabe nur erforderlich bei evtl. erheblicher Stérung (11.3 Nr.2)
El atlantische Region D kontinentale Region oder voraussichtlichem Ausnahmeverfahren(lll))

W] griin glinstig 1A giinstig / hervorragend
[ 1gelb unglnstig / unzureichend [1B glinstig / gut
[rot ungiinstig / schlecht [lc unglinstig / mittel-schlecht

Arbeitsschritt I.1:  Ermittlung und Darstellung der Betroffenheit der Art

(ohne die unter 1.2 beschriebenen MaBnahmen)

Kurze Beschreibung des Vorkommens der Art (Fortpflanzungs- oder Ruhestétten, ggf. lokale Population) sowie dessen mégliche Betroffenheit durch den
Plan/das Vorhaben; Nennung der Datenquellen; ggf. Verweis auf Karten.

Vorkommen: Der Schwarzmilan wurde bei der Kartierung 2018 nicht beobachtet, 2019 gab es einen externen Hinweis auf Uberflug. Ohne Anzeichen eines
Horstes wird das Potenzial als Brutrevier als sehr gering eingeschatzt.

Betroffenheit: fir den Schwarzmilan besitzt die Planflache eindeutig keine Biotoppraferenz, er kann dort héchstens als Nahrungsgast vereinzelt auftreten;
Hoherwertige Biotopbedingungen finden sich in der benachbarten Lippeaue (NSG); Das Nahrungsrevier der Art wird durch die Planung nicht entscheidend
eingeschrénkt

Arbeitsschritt 11.2: Einbeziehen von VermeidungsmaBnahmen und des Risikomanagements

Kurze Angaben zu den ) @B. Q Ausgleict agf. des Ri und zu dem Zeitrahmen fir deren

Realisierung; ggf. Verweis auf andere Unterlagen.
Ziel: keines notwendig

MaBnahmen *): keine notwendig

*) unter zum

der
« Lichtemissionen sind durch eine

und ientierte Beleuchtung zu Fir die der der inik einschl. Parkplétze sind Leuchtmitte! (Natriumdampf-Ni
oder LED-L Ein des Lichtes in die Umgebung ist durch von L a i zu i . Eine nachtliche g der und Gebaude ist auf das
notwendige Ma zu beschranken.
Auf Ot El ile ist gem. § 9, Abs. 1 Nr. 20 BauGB zu verzichten. Der Zaun aus o] ist als Schutz vor dauerhaft und mit Sch wie fla
aufgebrachten Mustern oder Strukturen zu versehen (s. LANUV 2012, Vogelfreund-liches Bauen mit Glas und Licht).
« Zur Vermeidung von Strung und Tétung potenziell Arten hat die 3 im Zeitraum vom 30.09. — 01.03.zu erfolgen

« Die Storung der i Bereiche und ist zu

Arbeitsschritt I1.3: Prognose der artenschutzrechtlichen Verbotstatbestande

(unter Voraussetzung der unter 1.2 beschriebenen MaBnahmen)

Kurze Beschreibung der verbleibenden Auswirkungen des Plans/Vorhabens nach Realisierung der unter
I1.2 beschriebenen MaBnahmen; Prognose der 6kologischen Funktion im rdumlichen Zusammenhang.

keine Beeintrachtigung des Erhaltungszustands.

1. Werden evil. Tiere verletzt oder getotet? [(lja M nein
(auBer bei unabwendbaren Verletzungen oder Tétungen, bei einem nicht signifikant erhhtem
Tétungsrisiko oder infolge von Nr. 3)

2. Werden evtl. Tiere wahrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mauser-, Uberwin- [lja (W] nein

terungs- und Wanderungszeiten so gestért, dass sich der Erhaltungszustand
der lokalen Population verschlechtern kénnte?

3. Werden evil. Fortpflanzungs- oder Ruhestatten aus der Natur entnommen [lja (W] nein

beschadigt oder zerstért, ohne dass deren dkologische Funktion im raumlichen
Zusammenhang erhalten bleibt?

4. Werden evtl. wild lebende Pflanzen oder ihre Entwicklungsformen aus der Natur  [] ja (] nein

entnommen, sie oder ihre Standorte beschadigt oder zerstdrt, ohne dass deren
Okologische Funktion im rdumlichen Zusammenhang erhalten bleibt?




Arbeitsschritt lll: Beurteilung der Ausnahmevoraussetzungen
(wenn mindestens eine der unter 11.3 genannten Fragen mit ,ja“ beantwortet wurde)

1. Ist das Vorhaben aus zwingenden Grinden des Gberwiegenden [lja  [nein
Offentlichen Interesses gerechtfertigt?

Kurze Darstellung der Bedeutung der Lebensstatten bzw. der betroffenen
Populationen der Art (lokale Population und Population in der biogeografischen
Region) sowie der zwingenden Grlinde des Uberwiegenden 6ffentlichen Interesses,
die fr den Plan/das Vorhaben sprechen.

2. Kbénnen zumutbare Alternativen ausgeschlossen werden? Llja [ ] nein

Kurze Bewertung der gepruften Alternativen bzgl. Artenschutz und Zumutbarkeit.

3. Wird der Erhaltungszustand der Populationen sich bei europaischen Vogelarten [lja [] nein
nicht verschlechtern bzw. bei FFH-Anhang IV-Arten glnstig bleiben?

Kurze Angaben zu den vorgesehenen Kompensatorischen MalBnahmen, ggf.
MaBnahmen des Risikomanagements und zu dem Zeitrahmen flr deren
Realisierung; ggf. Verweis auf andere Unterlagen. Ggf. Angaben zu den
,<auBergewdhnlichen Umsténden®, die fir die Erteilung einer Ausnahme sprechen
(bei FFH-Anhang IV-Arten mit unginstigem Erhaltungszustand).




B.) Antragsteller (Anlage ,,Art-fur-Art-Protokoll*)

Angaben zur Artenschutzpriifung fiir einzelne Arten
(Fur alle Arten, die im Sinne einer vertiefenden Art-fiir-Art-Betrachtung geprift werden, einzeln bearbeiten!)

Durch Plan/Vorhaben betroff Art: . . .
e TIaTOTERen DI T | Sperber (Accipiter nisus)

Schutz- und Gefahrdungsstatus der Art

[] FFH-Anhang IV-Art Rote Liste-Status Messtischblatt
Deutschland *

(W] européische Vogelart _ 431 1 _3
Nordrhein-Westfalen |*

Erhaltungszustand in Nordrhein-Westfalen Erhaltungszustand der lokalen Population

: : : : (Angabe nur erforderlich bei evtl. erheblicher Stérung (11.3 Nr.2)
El atlantische Region D kontinentale Region oder voraussichtlichem Ausnahmeverfahren(lll))

W] griin glinstig 1A giinstig / hervorragend
[ 1gelb unglnstig / unzureichend [1B glinstig / gut
[rot ungiinstig / schlecht [lc unglinstig / mittel-schlecht

Arbeitsschritt I.1:  Ermittlung und Darstellung der Betroffenheit der Art

(ohne die unter 1.2 beschriebenen MaBnahmen)

Kurze Beschreibung des Vorkommens der Art (Fortpflanzungs- oder Ruhestéatten, ggf. lokale Population) sowie dessen mégliche
Betroffenheit durch den Plan/das Vorhaben; Nennung der Datenquellen; ggf. Verweis auf Karten.

Vorkommen: Der Sperber wurde bei der Kartierung 2018 nicht beobachtet, Horste wurden im Plangebiet nicht gefunden; 2019 gab es
einen unbestatigten externen Hinweis.

Betroffenheit: Das Brutpotenzial wird aufgrund fehlender Nadelbaumbesténde als sehr gering erachtet. Die Funktion des urbanen Raums
als Jagdrevier wird auch bei Durchfiihrung der Planung erhalten bleiben, die Art wird nicht in ihrem Erhaltungszustand beeintréchtigt

Arbeitsschritt 11.2: Einbeziehen von VermeidungsmaBnahmen und des Risikomanagements

Kurze Angaben zu den ) @B. Q Ausgleict agf. des Ri und zu dem Zeitrahmen fir deren

Realisierung; ggf. Verweis auf andere Unterlagen.
Ziel: keines notwendig

MaBnahmen *): keine notwendig

*) unter der zum
« Lichtemissionen sind durch eine und ienti Beleuchtung zu Fr die der der linik einschl. Parkplatze sind L tmittel (Natriumdampf-Ni
oder LED-L Ein des Lichtes in die Umgebung ist durch von L a i zu i . Eine nachtliche g der und Gebéaude ist auf das

notwendige Ma zu beschranken.
Auf Ot El

ile ist gem. § 9, Abs. 1 Nr. 20 BauGB zu verzichten. Der Zaun aus 9 ist als Schutz vor dauerhaft und mit Schi wie fi3
aufgebrachten Mustern oder Strukturen zu versehen (s. LANUV 2012, Vogelireund-liches Bauen mit Glas und Licht).

« Zur Vermeidung von Strung und Tétung potenziell Arten hat die 3 im Zeitraum vom 30.09. — 01.03.zu erfolgen

 Die Strung der umii Bereiche und i ist zu i

Arbeitsschritt I1.3: Prognose der artenschutzrechtlichen Verbotstatbestande
(unter Voraussetzung der unter 1.2 beschriebenen MaBnahmen)

Kurze Beschreibung der verbleibenden Auswirkungen des Plans/Vorhabens nach Realisierung der unter
I1.2 beschriebenen MaBnahmen; Prognose der 6kologischen Funktion im rdumlichen Zusammenhang.

keine Beeintrachtigung des Erhaltungszustands.

1. Werden evil. Tiere verletzt oder getotet? [(lja M nein
(auBer bei unabwendbaren Verletzungen oder Tétungen, bei einem nicht signifikant erhhtem
Tétungsrisiko oder infolge von Nr. 3) .

2. Werden evil. Tiere wahrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mauser-, Uberwin- Llja (] nein
terungs- und Wanderungszeiten so gestért, dass sich der Erhaltungszustand
der lokalen Population verschlechtern kénnte?

3. Werden evil. Fortpflanzungs- oder Ruhestatten aus der Natur entnommen [lja (W] nein
beschadigt oder zerstért, ohne dass deren dkologische Funktion im raumlichen
Zusammenhang erhalten bleibt?

4. Werden evtl. wild lebende Pflanzen oder ihre Entwicklungsformen aus der Natur  [] ja (] nein
entnommen, sie oder ihre Standorte beschadigt oder zerstdrt, ohne dass deren
Okologische Funktion im rdumlichen Zusammenhang erhalten bleibt?




Arbeitsschritt lll: Beurteilung der Ausnahmevoraussetzungen
(wenn mindestens eine der unter 11.3 genannten Fragen mit ,ja“ beantwortet wurde)

1. Ist das Vorhaben aus zwingenden Grinden des Gberwiegenden [lja  [nein
Offentlichen Interesses gerechtfertigt?

Kurze Darstellung der Bedeutung der Lebensstatten bzw. der betroffenen
Populationen der Art (lokale Population und Population in der biogeografischen
Region) sowie der zwingenden Grlinde des Uberwiegenden 6ffentlichen Interesses,
die fr den Plan/das Vorhaben sprechen.

2. Kbénnen zumutbare Alternativen ausgeschlossen werden? Llja [ ] nein

Kurze Bewertung der gepruften Alternativen bzgl. Artenschutz und Zumutbarkeit.

3. Wird der Erhaltungszustand der Populationen sich bei europaischen Vogelarten [lja [] nein
nicht verschlechtern bzw. bei FFH-Anhang IV-Arten glnstig bleiben?

Kurze Angaben zu den vorgesehenen Kompensatorischen MalBnahmen, ggf.
MaBnahmen des Risikomanagements und zu dem Zeitrahmen flr deren
Realisierung; ggf. Verweis auf andere Unterlagen. Ggf. Angaben zu den
,<auBergewdhnlichen Umsténden®, die fir die Erteilung einer Ausnahme sprechen
(bei FFH-Anhang IV-Arten mit unginstigem Erhaltungszustand).




B.) Antragsteller (Anlage ,,Art-fur-Art-Protokoll*)

Angaben zur Artenschutzpriifung fiir einzelne Arten
(Fur alle Arten, die im Sinne einer vertiefenden Art-fiir-Art-Betrachtung geprift werden, einzeln bearbeiten!)

Durch Plan/Vorhaben betroffene Art: Star (Stu rnus vu Ig arl S)

Schutz- und Gefahrdungsstatus der Art

|:| FFH-Anhang IV-Art Rote Liste-Status Messtischblatt
] sische Vogelart Deutschland *
europaiscne vogela -
Nordrhein-Westfalen |3 4311 3

Erhaltungszustand in Nordrhein-Westfalen Erhaltungszustand der lokalen Population

: : : : (Angabe nur erforderlich bei evtl. erheblicher Stérung (11.3 Nr.2)
El atlantische Region D kontinentale Region oder voraussichtlichem Ausnahmeverfahren(lll))

[ griin glinstig 1A giinstig / hervorragend
[ 1gelb unglnstig / unzureichend [1B glinstig / gut
[rot ungiinstig / schlecht [lc unglinstig / mittel-schlecht

Arbeitsschritt I.1:  Ermittlung und Darstellung der Betroffenheit der Art

(ohne die unter 1.2 beschriebenen MaBnahmen)

Kurze Beschreibung des Vorkommens der Art (Fortpflanzungs- oder Ruhestétten, ggf. lokale Population) sowie dessen mégliche Betroffenheit durch den
Plan/das Vorhaben; Nennung der Datenquellen; ggf. Verweis auf Karten.

HINWEIS: der Erhaltungszustand in NRW wird als "unbekannt" angegeben
Vorkommen: Der Star wurde bei der Kartierung 2018 nicht beobachtet, 2019 gab es einen unbestatigten externen Hinweis.

Betroffenheit: Das Brutpotenzial wird auf der Planflache als gering bis maBig erachtet, im Umfeld finden sich im urbanen Bereich und in der Lippeaue
bessere Bedingungen. Eine potenzielle Verminderung des Offenlandangebotes wird die Art nicht in ihrem Erhaltungszustand beeintréchtigen

Arbeitsschritt 11.2: Einbeziehen von VermeidungsmaBnahmen und des Risikomanagements

Kurze Angaben zu den ) @B. Q Ausgleict agf. des Ri und zu dem Zeitrahmen fir deren

Realisierung; ggf. Verweis auf andere Unterlagen.
Ziel: keines notwendig

MaBnahmen *): keine notwendig

*) unter

der zum
« Lichtemissionen sind durch eine

und ientierte Beleuchtung zu Fir die der der inik einschl. Parkplétze sind Leuchtmittel (Natriumd i
oder LED-L Ein des Lichtes in die Umgebung ist durch von L a i zu i . Eine nachtliche g der und Gebaude ist auf das
notwendige Ma zu beschranken.

Auf Ot El ile ist gem. § 9, Abs. 1 Nr. 20 BauGB zu verzichten. Der Zaun aus o] ist als Schutz vor dauerhaft und mit Sch wie fla
aufgebrachten Mustern oder Strukturen zu versehen (s. LANUV 2012, Vogelfreund-liches Bauen mit Glas und Licht).
« Zur Vermeidung von Strung und Tétung potenziell Arten hat die 3 im Zeitraum vom 30.09. — 01.03.zu erfolgen

« Die Storung der i Bereiche und ist zu

Arbeitsschritt I1.3: Prognose der artenschutzrechtlichen Verbotstatbestande
(unter Voraussetzung der unter 1.2 beschriebenen MaBnahmen)

Kurze Beschreibung der verbleibenden Auswirkungen des Plans/Vorhabens nach Realisierung der unter
I1.2 beschriebenen MaBnahmen; Prognose der 6kologischen Funktion im rdumlichen Zusammenhang.

keine Beeintrachtigung des Erhaltungszustands.

1. Werden evil. Tiere verletzt oder getotet? [(lja M nein
(auBer bei unabwendbaren Verletzungen oder Tétungen, bei einem nicht signifikant erhhtem
Tétungsrisiko oder infolge von Nr. 3) .

2. Werden evil. Tiere wahrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mauser-, Uberwin- Llja (] nein
terungs- und Wanderungszeiten so gestért, dass sich der Erhaltungszustand
der lokalen Population verschlechtern kénnte?

3. Werden evil. Fortpflanzungs- oder Ruhestatten aus der Natur entnommen [lja (W] nein
beschadigt oder zerstért, ohne dass deren dkologische Funktion im raumlichen
Zusammenhang erhalten bleibt?

4. Werden evtl. wild lebende Pflanzen oder ihre Entwicklungsformen aus der Natur  [] ja (] nein
entnommen, sie oder ihre Standorte beschadigt oder zerstdrt, ohne dass deren
Okologische Funktion im rdumlichen Zusammenhang erhalten bleibt?




Arbeitsschritt lll: Beurteilung der Ausnahmevoraussetzungen
(wenn mindestens eine der unter 11.3 genannten Fragen mit ,ja“ beantwortet wurde)

1. Ist das Vorhaben aus zwingenden Grinden des Gberwiegenden [lja  [nein
Offentlichen Interesses gerechtfertigt?

Kurze Darstellung der Bedeutung der Lebensstatten bzw. der betroffenen
Populationen der Art (lokale Population und Population in der biogeografischen
Region) sowie der zwingenden Grlinde des Uberwiegenden 6ffentlichen Interesses,
die fr den Plan/das Vorhaben sprechen.

2. Kbénnen zumutbare Alternativen ausgeschlossen werden? Llja [ ] nein

Kurze Bewertung der gepruften Alternativen bzgl. Artenschutz und Zumutbarkeit.

3. Wird der Erhaltungszustand der Populationen sich bei europaischen Vogelarten [lja [] nein
nicht verschlechtern bzw. bei FFH-Anhang IV-Arten glnstig bleiben?

Kurze Angaben zu den vorgesehenen Kompensatorischen MalBnahmen, ggf.
MaBnahmen des Risikomanagements und zu dem Zeitrahmen flr deren
Realisierung; ggf. Verweis auf andere Unterlagen. Ggf. Angaben zu den
,<auBergewdhnlichen Umsténden®, die fir die Erteilung einer Ausnahme sprechen
(bei FFH-Anhang IV-Arten mit unginstigem Erhaltungszustand).




B.)

Antragsteller (Anlage ,,Art-far-Art-Protokoll*)

An

gaben zur Artenschutzpriifung fir einzelne Arten

(Fur alle Arten, die im Sinne einer vertiefenden Art-fiir-Art-Betrachtung geprift werden, einzeln bearbeiten!)

Du

rch Plan/Vorhaben betroffene Art: . N
Steinschmatzer (Oenanthe oenanthe)

Schutz- und Gefahrdungsstatus der Art

[] FFH-Anhang IV-Art Rote Liste-Status Messtischblatt

Deutschland 2 43113

(W] européische Vogelart

Nordrhein-Westfalen |4
Erhaltungszustand in Nordrhein-Westfalen Erhaltungszustand der lokalen Population

: : : : (Angabe nur erforderlich bei evtl. erheblicher Stérung (11.3 Nr.2)
El atlantische Region D kontinentale Region oder voraussichtlichem Ausnahmeverfahren(lll))

[ griin glinstig 1A giinstig / hervorragend
[ 1gelb unglnstig / unzureichend [1B glinstig / gut
W] rot ungiinstig / schlecht [lc unglinstig / mittel-schlecht

Arbeitsschritt I.1:  Ermittlung und Darstellung der Betroffenheit der Art

(ohne die unter 1.2 beschriebenen MaBnahmen)

Kurze Beschreibung des Vorkommens der Art (Fortpflanzungs- oder Ruhestéatten, ggf. lokale Population) sowie dessen mdgliche
Betroffenheit durch den Plan/das Vorhaben; Nennung der Datenquellen; ggf. Verweis auf Karten.

Vorkommen: Der Steinschmatzer wurde bei der Kartierung 2018 nicht beobachtet; 2019 gab es einen unbestatigten externen Hinweis.

Betroffenheit: Als Brutvogel ist die Art auszuschlieBen, ein sporadisches Auftreten als Zugvogel wird durch die Planung nicht
beeintrachtigt

Arbeitsschritt 11.2: Einbeziehen von VermeidungsmaBnahmen und des Risikomanagements

Kurze Angaben zu den vorgesehenen VermeidungsmaBnahmen (z.B. Baubetrieb, 4 Q ggl. des und zu dem Zeitrahmen fir deren ggl.
Verweis auf andere Unterlagen.

Ziel: keines notwendig
MaBnahmen *): keine notwendig

*) unter Einhaltung der Allgemeinen MaBnahmen zum Artenschutz
+ Lichtemissionen sind durch eine un 2u vermeiden. Fir die der der einschl. Parkplatze sind Leuchtmittel oder
LED-Leuchtmittel) einzusetzen. Ein Abstrahlen des Lichtes in die Umgebung ist durch g von L 2u verhindern. Eine dauerhatte nichtiiche Beleuchtung der AuBenanlagen und Gebaude ist auf das notwendige Ma zu
beschrénken.

« Auf spiegelnde Oberflachen oder Fassadenteile ist gem. § 9, Abs. 1 Nr. 20 BauGB zu verzichten. Der Zaun aus ist als Schutz vor dauerhatt und mit Sch wie flachenhaft Mustern
oder Strukturen zu versehen (s. LANUV 2012, Vogelfreund-liches Bauen mit Glas und Licht).

+ Zur Vermeidung von Stérung und Tétung potenziell Arten hat die a im Zeitraum vom 30.09. — 01.03.zu erfolgen.

« Zur Vermeidung von spontanen Brutversuchen durch Bodenbriter sind auf der Bauflache entsprechende MaB-nahmen zu ergreifen

 Die St6rung der umiiegenden Bereiche und potentieller Brutreviere ist zu vermeiden

Arbeitsschritt I1.3: Prognose der artenschutzrechtlichen Verbotstatbestande

(unter Voraussetzung der unter 1.2 beschriebenen MaBnahmen)

Kurze Beschreibung der verbleibenden Auswirkungen des Plans/Vorhabens nach Realisierung der unter
I1.2 beschriebenen MaBnahmen; Prognose der 6kologischen Funktion im rdumlichen Zusammenhang.

keine Beeintrachtigung des Erhaltungszustands.

1. Werden evil. Tiere verletzt oder getotet? [(lja M nein
(auBer bei unabwendbaren Verletzungen oder Tétungen, bei einem nicht signifikant erhhtem
Tétungsrisiko oder infolge von Nr. 3)

2. Werden evtl. Tiere wahrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mauser-, Uberwin- [lja (W] nein

terungs- und Wanderungszeiten so gestért, dass sich der Erhaltungszustand
der lokalen Population verschlechtern kénnte?

3. Werden evil. Fortpflanzungs- oder Ruhestatten aus der Natur entnommen [lja (W] nein

beschadigt oder zerstért, ohne dass deren dkologische Funktion im raumlichen
Zusammenhang erhalten bleibt?

4. Werden evtl. wild lebende Pflanzen oder ihre Entwicklungsformen aus der Natur  [] ja (] nein

entnommen, sie oder ihre Standorte beschadigt oder zerstdrt, ohne dass deren
Okologische Funktion im rdumlichen Zusammenhang erhalten bleibt?




Arbeitsschritt lll: Beurteilung der Ausnahmevoraussetzungen
(wenn mindestens eine der unter 11.3 genannten Fragen mit ,ja“ beantwortet wurde)

1. Ist das Vorhaben aus zwingenden Grinden des Gberwiegenden [lja  [nein
Offentlichen Interesses gerechtfertigt?

Kurze Darstellung der Bedeutung der Lebensstatten bzw. der betroffenen
Populationen der Art (lokale Population und Population in der biogeografischen
Region) sowie der zwingenden Grlinde des Uberwiegenden 6ffentlichen Interesses,
die fr den Plan/das Vorhaben sprechen.

2. Kbénnen zumutbare Alternativen ausgeschlossen werden? Llja [ ] nein

Kurze Bewertung der gepruften Alternativen bzgl. Artenschutz und Zumutbarkeit.

3. Wird der Erhaltungszustand der Populationen sich bei europaischen Vogelarten [lja [] nein
nicht verschlechtern bzw. bei FFH-Anhang IV-Arten glnstig bleiben?

Kurze Angaben zu den vorgesehenen Kompensatorischen MalBnahmen, ggf.
MaBnahmen des Risikomanagements und zu dem Zeitrahmen flr deren
Realisierung; ggf. Verweis auf andere Unterlagen. Ggf. Angaben zu den
,<auBergewdhnlichen Umsténden®, die fir die Erteilung einer Ausnahme sprechen
(bei FFH-Anhang IV-Arten mit unginstigem Erhaltungszustand).




B.) Antragsteller (Anlage ,,Art-fur-Art-Protokoll*)

Angaben zur Artenschutzpriifung fiir einzelne Arten
(Fur alle Arten, die im Sinne einer vertiefenden Art-fiir-Art-Betrachtung geprift werden, einzeln bearbeiten!)

Durch Plan/Vorhaben betroffene Art: .
Turmfalke (Falco tinnunculus)

Schutz- und Gefahrdungsstatus der Art

|:| FFH-Anhang IV-Art Rote Liste-Status Messtischblatt
] sische Vogelart Deutschland *
europaiscne vogela _
Nordrhein-Westfalen [\/ 4311 3

Erhaltungszustand in Nordrhein-Westfalen Erhaltungszustand der lokalen Population

: : : : (Angabe nur erforderlich bei evtl. erheblicher Stérung (11.3 Nr.2)
El atlantische Region D kontinentale Region oder voraussichtlichem Ausnahmeverfahren(lll))

W] griin glinstig 1A giinstig / hervorragend
[ 1gelb unglnstig / unzureichend [1B glinstig / gut
[rot ungiinstig / schlecht [lc unglinstig / mittel-schlecht

Arbeitsschritt I.1:  Ermittlung und Darstellung der Betroffenheit der Art

(ohne die unter 1.2 beschriebenen MaBnahmen)

Kurze Beschreibung des Vorkommens der Art (Fortpflanzungs- oder Ruhestéatten, ggf. lokale Population) sowie dessen mégliche
Betroffenheit durch den Plan/das Vorhaben; Nennung der Datenquellen; ggf. Verweis auf Karten.

Vorkommen: Der Turmfalke wurde bei der Kartierung 2018 nicht beobachtet, 2019 gab es einen unbestatigten externen Hinweis auf
Uberflug; Brutplatze im Plangebiet sind nicht vorhanden.

Betroffenheit: Das Angebot an Offenlandbiotopen wird durch das Planvorhaben vermindert, die Planflache hat aber fir ein Nahrungsrevier
der Art im lokalen Kontext nur untergeordnete Bedeutung, die Art wird nicht in ihrem Erhaltungszustand beeintrachtigt

Arbeitsschritt 11.2: Einbeziehen von VermeidungsmaBnahmen und des Risikomanagements

Kurze Angaben zu den ) @B. Q Ausgleict agf. des Ri und zu dem Zeitrahmen fir deren

Realisierung; ggf. Verweis auf andere Unterlagen.
Ziel: keines notwendig

MaBnahmen *): keine notwendig

*) unter der
 Lichtemissionen sind durch eine und ientierte Beleuchtung zu Fir die der der inik einschl. Parkplétze sind Leuchtmittel (Natriumd i

oder LED-L Ein des Lichtes in die Umgebung ist durch von L = inkel) zu verhindern. Eine nachtiche g der und Gebaude ist auf das
notwendige MaB zu beschranken.
Auf Oberfla

zum

ile ist gem. § 9, Abs. 1 Nr. 20 BauGB zu verzichten. Der Zaun aus 9 ist als Schutz vor dauerhaft und mit Schi wie fi3
aufgebrachten Mustern oder Strukturen zu versehen (s. LANUV 2012, Vogelireund-liches Bauen mit Glas und Licht).

« Zur Vermeidung von Strung und Tétung potenziell Arten hat die 3 im Zeitraum vom 30.09. — 01.03.zu erfolgen

 Die Strung der umii Bereiche und i ist zu i

Arbeitsschritt I1.3: Prognose der artenschutzrechtlichen Verbotstatbestande
(unter Voraussetzung der unter 1.2 beschriebenen MaBnahmen)

Kurze Beschreibung der verbleibenden Auswirkungen des Plans/Vorhabens nach Realisierung der unter
I1.2 beschriebenen MaBnahmen; Prognose der 6kologischen Funktion im rdumlichen Zusammenhang.

keine Beeintrachtigung des Erhaltungszustands.

1. Werden evil. Tiere verletzt oder getotet? [(lja M nein
(auBer bei unabwendbaren Verletzungen oder Tétungen, bei einem nicht signifikant erhhtem
Tétungsrisiko oder infolge von Nr. 3) .

2. Werden evil. Tiere wahrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mauser-, Uberwin- Llja (] nein
terungs- und Wanderungszeiten so gestért, dass sich der Erhaltungszustand
der lokalen Population verschlechtern kénnte?

3. Werden evil. Fortpflanzungs- oder Ruhestatten aus der Natur entnommen [lja (W] nein
beschadigt oder zerstért, ohne dass deren dkologische Funktion im raumlichen
Zusammenhang erhalten bleibt?

4. Werden evtl. wild lebende Pflanzen oder ihre Entwicklungsformen aus der Natur  [] ja (] nein
entnommen, sie oder ihre Standorte beschadigt oder zerstdrt, ohne dass deren
Okologische Funktion im rdumlichen Zusammenhang erhalten bleibt?




Arbeitsschritt lll: Beurteilung der Ausnahmevoraussetzungen
(wenn mindestens eine der unter 11.3 genannten Fragen mit ,ja“ beantwortet wurde)

1. Ist das Vorhaben aus zwingenden Grinden des Gberwiegenden [lja  [nein
Offentlichen Interesses gerechtfertigt?

Kurze Darstellung der Bedeutung der Lebensstatten bzw. der betroffenen
Populationen der Art (lokale Population und Population in der biogeografischen
Region) sowie der zwingenden Grlinde des Uberwiegenden 6ffentlichen Interesses,
die fr den Plan/das Vorhaben sprechen.

2. Kbénnen zumutbare Alternativen ausgeschlossen werden? Llja [ ] nein

Kurze Bewertung der gepruften Alternativen bzgl. Artenschutz und Zumutbarkeit.

3. Wird der Erhaltungszustand der Populationen sich bei europaischen Vogelarten [lja [] nein
nicht verschlechtern bzw. bei FFH-Anhang IV-Arten glnstig bleiben?

Kurze Angaben zu den vorgesehenen Kompensatorischen MalBnahmen, ggf.
MaBnahmen des Risikomanagements und zu dem Zeitrahmen flr deren
Realisierung; ggf. Verweis auf andere Unterlagen. Ggf. Angaben zu den
,<auBergewdhnlichen Umsténden®, die fir die Erteilung einer Ausnahme sprechen
(bei FFH-Anhang IV-Arten mit unginstigem Erhaltungszustand).




B.) Antragsteller (Anlage ,,Art-fur-Art-Protokoll*)

Angaben zur Artenschutzpriifung fiir einzelne Arten
(Fur alle Arten, die im Sinne einer vertiefenden Art-fiir-Art-Betrachtung geprift werden, einzeln bearbeiten!)

Durch Plan/Vorhaben betroffene Art:

Waldkauz (Strix aluco)

Schutz- und Gefahrdungsstatus der Art

] FFH-Anhang IV-Art

(W] européische Vogelart

Messtischblatt

4311-3

Rote Liste-Status
Deutschland *

Nordrhein-Westfalen

*

Erhaltungszustand in Nordrhein-Westfalen
(W] atlantische Region [ ] kontinentale Region
(W] griin giinstig
] gelb unglnstig / unzureichend
- ungunstig / schlecht

Erhaltungszustand der lokalen Population
(Angabe nur erforderlich bei evtl. erheblicher Stérung (11.3 Nr.2)
oder voraussichtlichem Ausnahmeverfahren(lll))

1A glinstig / hervorragend

(1B gunstig / gut
Llc ungunstig / mittel-schlecht

Arbeitsschritt I.1:  Ermittlung und Darstellung der Betroffenheit der Art

(ohne die unter 1.2 beschriebenen MaBnahmen)

werden nicht beeintrachtigt

Kurze Beschreibung des Vorkommens der Art (Fortpflanzungs- oder Ruhestéatten, ggf. lokale Population) sowie dessen mégliche
Betroffenheit durch den Plan/das Vorhaben; Nennung der Datenquellen; ggf. Verweis auf Karten.

Vorkommen: Im Waldbereich im Stden des Untersuchungsgebiet wurde 2018 ein des Waldkauzes festgestellt. Die Offenlandflachen im
Plangebiet sind als Nahrungsbiotop bedingt geeignet, hier finden sich im Umfeld mindestens adaquate Flachen.

Betroffenheit: Durch das Planvorhaben wird das Angebot an potenziellen Brutplatzen eingeschrankt. Benachbarte potenzielle Jagdreviere

Arbeitsschritt 11.2: Einbeziehen von VermeidungsmaBnahmen und des Risikomanagements

o

ggf. des und zu dem Zeitrahmen firr deren Realisierung; ggf. Verweis auf

Kurze Angaben zu den vorgesehenen VermeidungsmaBnahmen (z.B. Baubetrieb,
andere Unterlagen

Ziel: Schaffung von potenziellen Brutplatzen

ht (LANUV-Katalog W1.1).

*) unter Einhaltung der Allgemeinen MaBnahmen zum Artenschutz

: Erhalt ande in der Lippea
Arbringen von 3 Arispaclischon Nitkasten (LANUV.Katalog Avi 1) (Durchmaseer i e 35 oo el ron Hohlen, bei Kasten 20 x 30 cm; Fluglochdurchmesser > 11 x 12 cm, Bruthdhle mit grobem Ségemehl, Hobelspénen oder Genhdlzhackselgut als Unterlage fii die Eier, Aufhange-Hohe > 4

m,
Zur Schatfung und Optimierung von Baumquartieren (LANUV-Katalog W1.1, W1.4, W5.2) werden auf der Haldenflache Viktoria 20 hahlenreiche Altbaume entwickett

oder LED-Leuchtmittel) einzusetzen.

einschl. Parkplatze sind Leuchtmittel

« Lichtemissionen sind durch eine angepasste und 2u vermeiden. Fir die
Ein Abstrahlen des Lichtes in die Umgebung st durch L

r
2u vemmdem Eino davernaito nachliche Beleuchtung der AuBenanlagen und Gebaude st aur das notwendige MaB zu beschranken

ist als Schutz vor dauerhaft und wie flachenhaft Mustern oder Strukturen

+ Auf spiegelnde Oberflachen oder Fassadenteile ist gem. § 9, Abs. e 20 BauGB 70 verzionten. Der Zaun aus
2u versehen (s. LANUV 2012, Vogelireund-liches Bauen mit Glas und Licht)

+ Die St6rung der umliegenden Bereiche und potentieller Brutreviere ist zu vermeiden

« Zur Vermeidung von Storung und Tétung potenziell vorkommender Arten hat die Baufeldraumung im Zeitraum vom 30.09. — 01.03.zu erfolgen.

Arbeitsschritt I1.3: Prognose der artenschutzrechtlichen Verbotstatbestande
(unter Voraussetzung der unter 1.2 beschriebenen MaBnahmen)

Kurze Beschreibung der verbleibenden Auswirkungen des Plans/Vorhabens nach Realisierung der unter
I1.2 beschriebenen MaBnahmen; Prognose der 6kologischen Funktion im rdumlichen Zusammenhang.

keine Beeintrachtigung des Erhaltungszustands.

Zusammenhang erhalten bleibt?

1. Werden evil. Tiere verletzt oder getotet? [(lja M nein
(auBer bei unabwendbaren Verletzungen oder Tétungen, bei einem nicht signifikant erhhtem
Tétungsrisiko oder infolge von Nr. 3) .

2. Werden evil. Tiere wahrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mauser-, Uberwin- Llja (] nein

terungs- und Wanderungszeiten so gestdrt, dass sich der Erhaltungszustand
der lokalen Population verschlechtern kénnte?

3. Werden evil. Fortpflanzungs- oder Ruhestatten aus der Natur entnommen [lja (W] nein
beschadigt oder zerstért, ohne dass deren dkologische Funktion im raumlichen

4. Werden evtl. wild lebende Pflanzen oder ihre Entwicklungsformen aus der Natur  [] ja (] nein
entnommen, sie oder ihre Standorte beschadigt oder zerstdrt, ohne dass deren
Okologische Funktion im rdumlichen Zusammenhang erhalten bleibt?




Arbeitsschritt lll: Beurteilung der Ausnahmevoraussetzungen
(wenn mindestens eine der unter 11.3 genannten Fragen mit ,ja“ beantwortet wurde)

1. Ist das Vorhaben aus zwingenden Grinden des Gberwiegenden [lja  [nein
Offentlichen Interesses gerechtfertigt?

Kurze Darstellung der Bedeutung der Lebensstatten bzw. der betroffenen
Populationen der Art (lokale Population und Population in der biogeografischen
Region) sowie der zwingenden Grlinde des Uberwiegenden 6ffentlichen Interesses,
die fr den Plan/das Vorhaben sprechen.

2. Kbénnen zumutbare Alternativen ausgeschlossen werden? Llja [ ] nein

Kurze Bewertung der gepruften Alternativen bzgl. Artenschutz und Zumutbarkeit.

3. Wird der Erhaltungszustand der Populationen sich bei europaischen Vogelarten [lja [] nein
nicht verschlechtern bzw. bei FFH-Anhang IV-Arten glnstig bleiben?

Kurze Angaben zu den vorgesehenen Kompensatorischen MalBnahmen, ggf.
MaBnahmen des Risikomanagements und zu dem Zeitrahmen flr deren
Realisierung; ggf. Verweis auf andere Unterlagen. Ggf. Angaben zu den
,<auBergewdhnlichen Umsténden®, die fir die Erteilung einer Ausnahme sprechen
(bei FFH-Anhang IV-Arten mit unginstigem Erhaltungszustand).




B.)

Antragsteller (Anlage ,,Art-far-Art-Protokoll*)

Angaben zur Artenschutzpriifung fiir einzelne Arten
(Fur alle Arten, die im Sinne einer vertiefenden Art-fiir-Art-Betrachtung geprift werden, einzeln bearbeiten!)

Durch Plan/Vorhaben betroffene Art:

Waldschnepfe (Scolopax rusticola)

Schutz- und Gefahrdungsstatus der Art

|:| FFH-Anhang IV-Art Rote Liste-Status Messtischblatt
] sische Vogelart Deutschland *
europaiscne vogela -
Nordrhein-Westfalen |3 4311 3

Erhaltungszustand in Nordrhein-Westfalen Erhaltungszustand der lokalen Population

: : : : (Angabe nur erforderlich bei evtl. erheblicher Stérung (11.3 Nr.2)
El atlantische Region D kontinentale Region oder voraussichtlichem Ausnahmeverfahren(lll))

W] griin glinstig 1A giinstig / hervorragend
[ 1gelb unglnstig / unzureichend [1B glinstig / gut
[rot ungiinstig / schlecht [lc unglinstig / mittel-schlecht

Arbeitsschritt I.1:  Ermittlung und Darstellung der Betroffenheit der Art

(ohne die unter 1.2 beschriebenen MaBnahmen)

Kurze Beschreibung des Vorkommens der Art (Fortpflanzungs- oder Ruhestatten, ggf. lokale Population) sowie dessen
mogliche Betroffenheit durch den Plan/das Vorhaben; Nennung der Datenquellen; ggf. Verweis auf Karten.

Vorkommen: Keine Beobachtungen der Waldschnepfe bei der Kartierung 2018; ein externer Hinweis auf Brutverdacht 2019.

Betroffenheit: Das Plangebiet stellt kein essenzielles Brut- oder Nahrungsbiotop fiir die Art dar. Angrenzende Flachen
(Lippeaue) sind deutlich besser geeignet und durch die Planung nicht beeintrachtigt

Arbeitsschritt 11.2: Einbeziehen von VermeidungsmaBnahmen und des Risikomanagements

Kurze Angaben zu den vorgesehenen VermeidungsmaBnahmen (z.B. Baubetrieb, 4 Q ggl. des und zu dem Zeitrahmen fir deren ggl.
Verweis auf andere Unterlagen.

Ziel: keines notwendig
MaBnahmen *): keine notwendig

*) unter Einhaltung der Allgemeinen MaBnahmen zum Artenschutz

+ Lichtemissionen sind durch eine un 2u vermeiden. Fir die der der einschl. Parkplatze sind Leuchtmittel oder
LED-Leuchtmittel) einzusetzen. Ein Abstrahlen des Lichtes in die Umgebung ist durch g von L 2u verhindern. Eine dauerhatte nichtiiche Beleuchtung der AuBenanlagen und Gebaude ist auf das notwendige Ma zu
beschrénken.

« Auf spiegelnde Oberflachen oder Fassadenteile ist gem. § 9, Abs. 1 Nr. 20 BauGB zu verzichten. Der Zaun aus ist als Schutz vor dauerhatt und mit Sch wie flachenhaft Mustern
oder Strukturen zu versehen (s. LANUV 2012, Vogelfreund-liches Bauen mit Glas und Licht).

+ Zur Vermeidung von Stérung und Tétung potenziell Arten hat die a im Zeitraum vom 30.09. — 01.03.zu erfolgen.

« Zur Vermeidung von spontanen Brutversuchen durch Bodenbriter sind auf der Bauflache entsprechende MaB-nahmen zu ergreifen

 Die St6rung der umiiegenden Bereiche und potentieller Brutreviere ist zu vermeiden

Ar

beitsschritt 11.3: Prognose der artenschutzrechtlichen Verbotstatbestande

(unter Voraussetzung der unter 1.2 beschriebenen MaBnahmen)

Kurze Beschreibung der verbleibenden Auswirkungen des Plans/Vorhabens nach
Realisierung der unter 11.2 beschriebenen MaBnahmen; Prognose der 6kologischen
Funktion im rdumlichen Zusammenhang.

1. Werden evtl. Tiere verletzt oder getétet? ija (M nein

(auBer bei unabwendbaren Verletzungen oder Tétungen, bei einem nicht signifikant erhhtem
Tétungsrisiko oder infolge von Nr. 3)

2. Werden evtl. Tiere wahrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mauser-, Uberwin- [lja (W] nein

terungs- und Wanderungszeiten so gestért, dass sich der Erhaltungszustand
der lokalen Population verschlechtern kénnte?

3. Werden evil. Fortpflanzungs- oder Ruhestatten aus der Natur entnommen [lja (W] nein

beschadigt oder zerstért, ohne dass deren dkologische Funktion im raumlichen
Zusammenhang erhalten bleibt?

4. Werden evtl. wild lebende Pflanzen oder ihre Entwicklungsformen aus der Natur  [] ja (] nein

entnommen, sie oder ihre Standorte beschadigt oder zerstdrt, ohne dass deren
Okologische Funktion im rdumlichen Zusammenhang erhalten bleibt?




Arbeitsschritt lll: Beurteilung der Ausnahmevoraussetzungen
(wenn mindestens eine der unter 11.3 genannten Fragen mit ,ja“ beantwortet wurde)

1. Ist das Vorhaben aus zwingenden Grinden des Gberwiegenden [lja  [nein
Offentlichen Interesses gerechtfertigt?

Kurze Darstellung der Bedeutung der Lebensstatten bzw. der betroffenen
Populationen der Art (lokale Population und Population in der biogeografischen
Region) sowie der zwingenden Grlinde des Uberwiegenden 6ffentlichen Interesses,
die fr den Plan/das Vorhaben sprechen.

2. Kbénnen zumutbare Alternativen ausgeschlossen werden? Llja [ ] nein

Kurze Bewertung der gepruften Alternativen bzgl. Artenschutz und Zumutbarkeit.

3. Wird der Erhaltungszustand der Populationen sich bei europaischen Vogelarten [lja [] nein
nicht verschlechtern bzw. bei FFH-Anhang IV-Arten glnstig bleiben?

Kurze Angaben zu den vorgesehenen Kompensatorischen MalBnahmen, ggf.
MaBnahmen des Risikomanagements und zu dem Zeitrahmen flr deren
Realisierung; ggf. Verweis auf andere Unterlagen. Ggf. Angaben zu den
,<auBergewdhnlichen Umsténden®, die fir die Erteilung einer Ausnahme sprechen
(bei FFH-Anhang IV-Arten mit unginstigem Erhaltungszustand).




B.) Antragsteller (Anlage ,,Art-fur-Art-Protokoll*)

Angaben zur Artenschutzpriifung fiir einzelne Arten
(Fur alle Arten, die im Sinne einer vertiefenden Art-fiir-Art-Betrachtung geprift werden, einzeln bearbeiten!)

Durch Plan/Vorhaben betroff Art: I
urch Plan/Vorhaben betroffene Wanderfalke (FalCO peregrlnus)

Schutz- und Gefahrdungsstatus der Art

[] FFH-Anhang IV-Art Rote Liste-Status Messtischblatt
Deutschland

(W] européische Vogelart _ 3 431 1 _3
Nordrhein-Westfalen |*g

Erhaltungszustand in Nordrhein-Westfalen Erhaltungszustand der lokalen Population

: : : : (Angabe nur erforderlich bei evtl. erheblicher Stérung (11.3 Nr.2)
El atlantische Region D kontinentale Region oder voraussichtlichem Ausnahmeverfahren(lll))

W] griin glinstig 1A giinstig / hervorragend
[ 1gelb unglnstig / unzureichend [1B glinstig / gut
[rot ungiinstig / schlecht [lc unglinstig / mittel-schlecht

Arbeitsschritt I.1:  Ermittlung und Darstellung der Betroffenheit der Art

(ohne die unter 1.2 beschriebenen MaBnahmen)

Kurze Beschreibung des Vorkommens der Art (Fortpflanzungs- oder Ruhestéatten, ggf. lokale Population) sowie dessen mégliche
Betroffenheit durch den Plan/das Vorhaben; Nennung der Datenquellen; ggf. Verweis auf Karten.

Vorkommen: Der Wanderfalke wurde bei der Kartierung 2018 nicht beobachtet, 2019 gab es einen unbestéatigten externen Hinweis auf
Uberflug; Brutplatze im Plangebiet sind nicht vorhanden.

Betroffenheit: Das Angebot an Offenlandbiotopen wird durch das Planvorhaben vermindert, die Planflache hat aber fir ein Nahrungsrevier
der Art im lokalen Kontext nur untergeordnete Bedeutung, die Art wird nicht in ihrem Erhaltungszustand beeintrachtigt

Arbeitsschritt 11.2: Einbeziehen von VermeidungsmaBnahmen und des Risikomanagements

Kurze Angaben zu den ) @B. Q Ausgleict agf. des Ri und zu dem Zeitrahmen fir deren

Realisierung; ggf. Verweis auf andere Unterlagen.
Ziel: keines notwendig

MaBnahmen *): keine notwendig

*) unter der
 Lichtemissionen sind durch eine und ientierte Beleuchtung zu Fir die der der inik einschl. Parkplétze sind Leuchtmittel (Natriumd i

oder LED-L Ein des Lichtes in die Umgebung ist durch von L = inkel) zu verhindern. Eine nachtiche g der und Gebaude ist auf das
notwendige MaB zu beschranken.
Auf Oberfla

zum

ile ist gem. § 9, Abs. 1 Nr. 20 BauGB zu verzichten. Der Zaun aus 9 ist als Schutz vor dauerhaft und mit Schi wie fi3
aufgebrachten Mustern oder Strukturen zu versehen (s. LANUV 2012, Vogelireund-liches Bauen mit Glas und Licht).

« Zur Vermeidung von Strung und Tétung potenziell Arten hat die 3 im Zeitraum vom 30.09. — 01.03.zu erfolgen

 Die Strung der umii Bereiche und i ist zu i

Arbeitsschritt I1.3: Prognose der artenschutzrechtlichen Verbotstatbestande
(unter Voraussetzung der unter 1.2 beschriebenen MaBnahmen)

Kurze Beschreibung der verbleibenden Auswirkungen des Plans/Vorhabens nach Realisierung der unter
I1.2 beschriebenen MaBnahmen; Prognose der 6kologischen Funktion im rdumlichen Zusammenhang.

keine Beeintrachtigung des Erhaltungszustands.

1. Werden evil. Tiere verletzt oder getotet? [(lja M nein
(auBer bei unabwendbaren Verletzungen oder Tétungen, bei einem nicht signifikant erhhtem
Tétungsrisiko oder infolge von Nr. 3) .

2. Werden evil. Tiere wahrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mauser-, Uberwin- Llja (] nein
terungs- und Wanderungszeiten so gestért, dass sich der Erhaltungszustand
der lokalen Population verschlechtern kénnte?

3. Werden evil. Fortpflanzungs- oder Ruhestatten aus der Natur entnommen [lja (W] nein
beschadigt oder zerstért, ohne dass deren dkologische Funktion im raumlichen
Zusammenhang erhalten bleibt?

4. Werden evtl. wild lebende Pflanzen oder ihre Entwicklungsformen aus der Natur  [] ja (] nein
entnommen, sie oder ihre Standorte beschadigt oder zerstdrt, ohne dass deren
Okologische Funktion im rdumlichen Zusammenhang erhalten bleibt?




Arbeitsschritt lll: Beurteilung der Ausnahmevoraussetzungen
(wenn mindestens eine der unter 11.3 genannten Fragen mit ,ja“ beantwortet wurde)

1. Ist das Vorhaben aus zwingenden Grinden des Gberwiegenden [lja  [nein
Offentlichen Interesses gerechtfertigt?

Kurze Darstellung der Bedeutung der Lebensstatten bzw. der betroffenen
Populationen der Art (lokale Population und Population in der biogeografischen
Region) sowie der zwingenden Grlinde des Uberwiegenden 6ffentlichen Interesses,
die fr den Plan/das Vorhaben sprechen.

2. Kbénnen zumutbare Alternativen ausgeschlossen werden? Llja [ ] nein

Kurze Bewertung der gepruften Alternativen bzgl. Artenschutz und Zumutbarkeit.

3. Wird der Erhaltungszustand der Populationen sich bei europaischen Vogelarten [lja [] nein
nicht verschlechtern bzw. bei FFH-Anhang IV-Arten glnstig bleiben?

Kurze Angaben zu den vorgesehenen Kompensatorischen MalBnahmen, ggf.
MaBnahmen des Risikomanagements und zu dem Zeitrahmen flr deren
Realisierung; ggf. Verweis auf andere Unterlagen. Ggf. Angaben zu den
,<auBergewdhnlichen Umsténden®, die fir die Erteilung einer Ausnahme sprechen
(bei FFH-Anhang IV-Arten mit unginstigem Erhaltungszustand).




B.) Antragsteller (Anlage ,,Art-fur-Art-Protokoll*)

Angaben zur Artenschutzpriifung fiir einzelne Arten
(Fur alle Arten, die im Sinne einer vertiefenden Art-fiir-Art-Betrachtung geprift werden, einzeln bearbeiten!)

Durch Plan/Vorhaben betroffene Art: . .
Wasserfledermaus (Myotis daubentonii)

Schutz- und Gefahrdungsstatus der Art

(W] FFH-Anhang IV-Art Rote Liste-Status Messtischblatt
Deutschland *

] européische Vogelart _ 431 1 _3
Nordrhein-Westfalen |G

Erhaltungszustand in Nordrhein-Westfalen Erhaltungszustand der lokalen Population

: : : : (Angabe nur erforderlich bei evtl. erheblicher Stérung (11.3 Nr.2)
El atlantische Region D kontinentale Region oder voraussichtlichem Ausnahmeverfahren(lll))

W] griin glinstig 1A giinstig / hervorragend
[ 1gelb unglnstig / unzureichend [1B glinstig / gut
[rot ungiinstig / schlecht [lc unglinstig / mittel-schlecht

Arbeitsschritt I.1:  Ermittlung und Darstellung der Betroffenheit der Art

(ohne die unter 1.2 beschriebenen MaBnahmen)

Kurze Beschreibung des Vorkommens der Art (Fortpflanzungs- oder Ruhestatten, ggf. lokale Population) sowie dessen mégliche Betroffenheit durch den
Plan/das Vorhaben; Nennung der Datenquellen; ggf. Verweis auf Karten.

Mégliche Vorkommen (worst case): Quartiere sind auf der Planflache eher unwahrscheinlich. Auf Nahrungssuche wird die Wasserfledermaus eher in den
benachbarten urbanen Gebieten und in der Lippeaue jagen.

Betroffenheit (worst case): Eine Betroffenheit von potenziellen Baumquartieren im Untersuchungsraum und angrenzend kann nicht vollstandig
ausgeschlossen werden, potenzielle Gebaudequartiere sind nur auBerhalb des Plangebiets méglich und nicht betroffen. Die Verminderung des lokalen
Angebotes an Offenlandbiotopen wird die Art nicht im Erhaltungszustand beeintrachtigen.

Arbeitsschritt 11.2: Einbeziehen von VermeidungsmaBnahmen und des Risikomanagements

Kurze Angaben zu den @B. Q Ausgleict agf. des Ri und zu dem Zeitrahmen fir deren

Realisierung; ggf. Verweis auf andere Unterlagen.
Ziel: Optimierung des Angebots fiir Sommerquartiere.
durch Entwicklung von neuen Quartierstrukturen durch Anbringung von 10 Fledermauskasten (LANUV-Katalog FL2.1). Da es sich nur um eine vorsorgliche MaBnahme auf Flachen ohne

5 a
dokumentiort Bestande und mi geringem Polenzial handelt und Synergieciickie it el anderon MaBnahmen zu orwarten sind, s dibse Anzahl ausroichend
Zur Schaffung und Optimierung von Baumquartieren (LANUV-Katalog W1.1, W1.4, W5.2) werden auf der Haldenflache Viktoria 20 hohlenreiche Altbaume entwickelt.

*) unter der zum
: Lchtemissionen sind curch eine und b Beleuchtung zu Fir die der der einschl. Parkplétze sind Leuchtmittel (Nat -Ni
oder LED-L Ein des Lichtes in die Umgebung ist durch von L 3 inkel) zu Eine nachtliche g der und Gebaude ist auf das
nolwendlge Ma zu beschranken.
« Zur Vermeidung von Strung und Tétung potenziell Atten hat die 4 im Zeitraum vom 30.09. — 01.03.zu erfolgen

Arbeitsschritt I1.3: Prognose der artenschutzrechtlichen Verbotstatbestande
(unter Voraussetzung der unter 1.2 beschriebenen MaBnahmen)

Kurze Beschreibung der verbleibenden Auswirkungen des Plans/Vorhabens nach Realisierung der unter
I1.2 beschriebenen MaBnahmen; Prognose der 6kologischen Funktion im rdumlichen Zusammenhang.

keine Beeintrachtigung des Erhaltungszustands.

1. Werden evil. Tiere verletzt oder getotet? [(lja M nein
(auBer bei unabwendbaren Verletzungen oder Tétungen, bei einem nicht signifikant erhhtem
Tétungsrisiko oder infolge von Nr. 3) .

2. Werden evil. Tiere wahrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mauser-, Uberwin- Llja (] nein
terungs- und Wanderungszeiten so gestért, dass sich der Erhaltungszustand
der lokalen Population verschlechtern kénnte?

3. Werden evil. Fortpflanzungs- oder Ruhestatten aus der Natur entnommen [lja (W] nein
beschadigt oder zerstért, ohne dass deren dkologische Funktion im raumlichen
Zusammenhang erhalten bleibt?

4. Werden evtl. wild lebende Pflanzen oder ihre Entwicklungsformen aus der Natur  [] ja (] nein
entnommen, sie oder ihre Standorte beschadigt oder zerstdrt, ohne dass deren
Okologische Funktion im rdumlichen Zusammenhang erhalten bleibt?




Arbeitsschritt lll: Beurteilung der Ausnahmevoraussetzungen
(wenn mindestens eine der unter 11.3 genannten Fragen mit ,ja“ beantwortet wurde)

1. Ist das Vorhaben aus zwingenden Grinden des Gberwiegenden [lja  [nein
Offentlichen Interesses gerechtfertigt?

Kurze Darstellung der Bedeutung der Lebensstatten bzw. der betroffenen
Populationen der Art (lokale Population und Population in der biogeografischen
Region) sowie der zwingenden Grlinde des Uberwiegenden 6ffentlichen Interesses,
die fr den Plan/das Vorhaben sprechen.

2. Kbénnen zumutbare Alternativen ausgeschlossen werden? Llja [ ] nein

Kurze Bewertung der gepruften Alternativen bzgl. Artenschutz und Zumutbarkeit.

3. Wird der Erhaltungszustand der Populationen sich bei europaischen Vogelarten [lja [] nein
nicht verschlechtern bzw. bei FFH-Anhang IV-Arten glnstig bleiben?

Kurze Angaben zu den vorgesehenen Kompensatorischen MalBnahmen, ggf.
MaBnahmen des Risikomanagements und zu dem Zeitrahmen flr deren
Realisierung; ggf. Verweis auf andere Unterlagen. Ggf. Angaben zu den
,<auBergewdhnlichen Umsténden®, die fir die Erteilung einer Ausnahme sprechen
(bei FFH-Anhang IV-Arten mit unginstigem Erhaltungszustand).




B.) Antragsteller (Anlage ,,Art-fur-Art-Protokoll*)

Angaben zur Artenschutzpriifung fiir einzelne Arten
(Fur alle Arten, die im Sinne einer vertiefenden Art-fiir-Art-Betrachtung geprift werden, einzeln bearbeiten!)

Durch Plan/Vorhaben b ff Art: . . . . .
ren Hanorhaben betrotlene A \WeiBstorch (Ciconia ciconia)

Schutz- und Gefahrdungsstatus der Art

[] FFH-Anhang IV-Art Rote Liste-Status Messtischblatt
Deutschland

(W] européische Vogelart _ 3 431 1 _3
Nordrhein-Westfalen [*gG

Erhaltungszustand in Nordrhein-Westfalen Erhaltungszustand der lokalen Population

: : : : (Angabe nur erforderlich bei evtl. erheblicher Stérung (11.3 Nr.2)
El atlantische Region D kontinentale Region oder voraussichtlichem Ausnahmeverfahren(lll))

W] griin glinstig 1A giinstig / hervorragend
[ 1gelb unglnstig / unzureichend [1B glinstig / gut
[rot ungiinstig / schlecht [lc unglinstig / mittel-schlecht

Arbeitsschritt I.1:  Ermittlung und Darstellung der Betroffenheit der Art

(ohne die unter 1.2 beschriebenen MaBnahmen)

Kurze Beschreibung des Vorkommens der Art (Fortpflanzungs- oder Ruhestéatten, ggf. lokale Population) sowie dessen mégliche
Betroffenheit durch den Plan/das Vorhaben; Nennung der Datenquellen; ggf. Verweis auf Karten.

Vorkommen: Der WeiBstorch wurde bei der Kartierung 2018 nicht beobachtet, 2019 gab es einen unbestétigten externen Hinweis auf
Uberflug; Brutplatze im Plangebiet sind nicht vorhanden.

Betroffenheit: Das Angebot an Offenlandbiotopen wird durch das Planvorhaben vermindert, die Planflache hat aber fir ein Nahrungsrevier
der Art im lokalen Kontext nur untergeordnete Bedeutung, die Art wird nicht in ihrem Erhaltungszustand beeintrachtigt

Arbeitsschritt 11.2: Einbeziehen von VermeidungsmaBnahmen und des Risikomanagements

Kurze Angaben zu den ) @B. Q Ausgleict agf. des Ri und zu dem Zeitrahmen fir deren

Realisierung; ggf. Verweis auf andere Unterlagen.
Ziel: keines notwendig

MaBnahmen *): keine notwendig

*) unter der
 Lichtemissionen sind durch eine und ientierte Beleuchtung zu Fir die der der inik einschl. Parkplétze sind Leuchtmittel (Natriumd i

oder LED-L Ein des Lichtes in die Umgebung ist durch von L = inkel) zu verhindern. Eine nachtiche g der und Gebaude ist auf das
notwendige MaB zu beschranken.
Auf Oberfla

zum

ile ist gem. § 9, Abs. 1 Nr. 20 BauGB zu verzichten. Der Zaun aus 9 ist als Schutz vor dauerhaft und mit Schi wie fi3
aufgebrachten Mustern oder Strukturen zu versehen (s. LANUV 2012, Vogelireund-liches Bauen mit Glas und Licht).

« Zur Vermeidung von Strung und Tétung potenziell Arten hat die 3 im Zeitraum vom 30.09. — 01.03.zu erfolgen

 Die Strung der umii Bereiche und i ist zu i

Arbeitsschritt I1.3: Prognose der artenschutzrechtlichen Verbotstatbestande
(unter Voraussetzung der unter 1.2 beschriebenen MaBnahmen)

Kurze Beschreibung der verbleibenden Auswirkungen des Plans/Vorhabens nach Realisierung der unter
I1.2 beschriebenen MaBnahmen; Prognose der 6kologischen Funktion im rdumlichen Zusammenhang.

keine Beeintrachtigung des Erhaltungszustands.

1. Werden evil. Tiere verletzt oder getotet? [(lja M nein
(auBer bei unabwendbaren Verletzungen oder Tétungen, bei einem nicht signifikant erhhtem
Tétungsrisiko oder infolge von Nr. 3) .

2. Werden evil. Tiere wahrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mauser-, Uberwin- Llja (] nein
terungs- und Wanderungszeiten so gestért, dass sich der Erhaltungszustand
der lokalen Population verschlechtern kénnte?

3. Werden evil. Fortpflanzungs- oder Ruhestatten aus der Natur entnommen [lja (W] nein
beschadigt oder zerstért, ohne dass deren dkologische Funktion im raumlichen
Zusammenhang erhalten bleibt?

4. Werden evtl. wild lebende Pflanzen oder ihre Entwicklungsformen aus der Natur  [] ja (] nein
entnommen, sie oder ihre Standorte beschadigt oder zerstdrt, ohne dass deren
Okologische Funktion im rdumlichen Zusammenhang erhalten bleibt?




Arbeitsschritt lll: Beurteilung der Ausnahmevoraussetzungen
(wenn mindestens eine der unter 11.3 genannten Fragen mit ,ja“ beantwortet wurde)

1. Ist das Vorhaben aus zwingenden Grinden des Gberwiegenden [lja  [nein
Offentlichen Interesses gerechtfertigt?

Kurze Darstellung der Bedeutung der Lebensstatten bzw. der betroffenen
Populationen der Art (lokale Population und Population in der biogeografischen
Region) sowie der zwingenden Grlinde des Uberwiegenden 6ffentlichen Interesses,
die fr den Plan/das Vorhaben sprechen.

2. Kbénnen zumutbare Alternativen ausgeschlossen werden? Llja [ ] nein

Kurze Bewertung der gepruften Alternativen bzgl. Artenschutz und Zumutbarkeit.

3. Wird der Erhaltungszustand der Populationen sich bei europaischen Vogelarten [lja [] nein
nicht verschlechtern bzw. bei FFH-Anhang IV-Arten glnstig bleiben?

Kurze Angaben zu den vorgesehenen Kompensatorischen MalBnahmen, ggf.
MaBnahmen des Risikomanagements und zu dem Zeitrahmen flr deren
Realisierung; ggf. Verweis auf andere Unterlagen. Ggf. Angaben zu den
,<auBergewdhnlichen Umsténden®, die fir die Erteilung einer Ausnahme sprechen
(bei FFH-Anhang IV-Arten mit unginstigem Erhaltungszustand).




B.) Antragsteller (Anlage ,,Art-fur-Art-Protokoll*)

Angaben zur Artenschutzpriifung fiir einzelne Arten
(Fur alle Arten, die im Sinne einer vertiefenden Art-fiir-Art-Betrachtung geprift werden, einzeln bearbeiten!)

Durch Plan/Vorhaben betroff Art: . . .
ren AnTOMEEn BETOTENE P \Wespenbussard (Pernis apivoris)

Schutz- und Gefahrdungsstatus der Art

[] FFH-Anhang IV-Art Rote Liste-Status Messtischblatt
Deutschland *

(W] européische Vogelart _ 431 1 _3
Nordrhein-Westfalen |2

Erhaltungszustand in Nordrhein-Westfalen Erhaltungszustand der lokalen Population

: : : : (Angabe nur erforderlich bei evtl. erheblicher Stérung (11.3 Nr.2)
El atlantische Region D kontinentale Region oder voraussichtlichem Ausnahmeverfahren(lll))

[ griin glinstig 1A giinstig / hervorragend
(] gelb unglnstig / unzureichend [1B glinstig / gut
[rot ungiinstig / schlecht [lc unglinstig / mittel-schlecht

Arbeitsschritt I.1:  Ermittlung und Darstellung der Betroffenheit der Art

(ohne die unter 1.2 beschriebenen MaBnahmen)

Kurze Beschreibung des Vorkommens der Art (Fortpflanzungs- oder Ruhestéatten, ggf. lokale Population) sowie dessen mégliche
Betroffenheit durch den Plan/das Vorhaben; Nennung der Datenquellen; ggf. Verweis auf Karten.

Vorkommen: Horste des Wespenbussards wurden im Plangebiet nicht gefunden das Potenzial als Brutrevier wird als maBig eingeschatzt.
Als Nahrungsgast 2018 in der Kartierung und 2019 durch externen Hinweis beobachtet.

Betroffenheit: Durch das Planvorhaben werden keine essentiellen Biotope der Art beeintrachtigt. Im weiteren Umfeld des Plangebiets
liegen ausreichend potenzielle Nahrungsreviere

Arbeitsschritt 11.2: Einbeziehen von VermeidungsmaBnahmen und des Risikomanagements

Kurze Angaben zu den ) @B. Q Ausgleict agf. des Ri und zu dem Zeitrahmen fir deren

Realisierung; ggf. Verweis auf andere Unterlagen.
Ziel: keines notwendig

MaBnahmen *): keine notwendig

*) unter der zum
« Lichtemissionen sind durch eine und ienti Beleuchtung zu Fr die der der linik einschl. Parkplatze sind L tmittel (Natriumdampf-Ni
oder LED-L Ein des Lichtes in die Umgebung ist durch von L a i zu i . Eine nachtliche g der und Gebéaude ist auf das

notwendige Ma zu beschranken.
Auf Ot El

ile ist gem. § 9, Abs. 1 Nr. 20 BauGB zu verzichten. Der Zaun aus 9 ist als Schutz vor dauerhaft und mit Schi wie fi3
aufgebrachten Mustern oder Strukturen zu versehen (s. LANUV 2012, Vogelireund-liches Bauen mit Glas und Licht).

« Zur Vermeidung von Strung und Tétung potenziell Arten hat die 3 im Zeitraum vom 30.09. — 01.03.zu erfolgen

 Die Strung der umii Bereiche und i ist zu i

Arbeitsschritt I1.3: Prognose der artenschutzrechtlichen Verbotstatbestande
(unter Voraussetzung der unter 1.2 beschriebenen MaBnahmen)

Kurze Beschreibung der verbleibenden Auswirkungen des Plans/Vorhabens nach Realisierung der unter
I1.2 beschriebenen MaBnahmen; Prognose der 6kologischen Funktion im rdumlichen Zusammenhang.

keine Beeintrachtigung des Erhaltungszustands.

1. Werden evil. Tiere verletzt oder getotet? [(lja M nein
(auBer bei unabwendbaren Verletzungen oder Tétungen, bei einem nicht signifikant erhhtem
Tétungsrisiko oder infolge von Nr. 3) .

2. Werden evil. Tiere wahrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mauser-, Uberwin- Llja (] nein
terungs- und Wanderungszeiten so gestért, dass sich der Erhaltungszustand
der lokalen Population verschlechtern kénnte?

3. Werden evil. Fortpflanzungs- oder Ruhestatten aus der Natur entnommen [lja (W] nein
beschadigt oder zerstért, ohne dass deren dkologische Funktion im raumlichen
Zusammenhang erhalten bleibt?

4. Werden evtl. wild lebende Pflanzen oder ihre Entwicklungsformen aus der Natur  [] ja (] nein
entnommen, sie oder ihre Standorte beschadigt oder zerstdrt, ohne dass deren
Okologische Funktion im rdumlichen Zusammenhang erhalten bleibt?




Arbeitsschritt lll: Beurteilung der Ausnahmevoraussetzungen
(wenn mindestens eine der unter 11.3 genannten Fragen mit ,ja“ beantwortet wurde)

1. Ist das Vorhaben aus zwingenden Grinden des Gberwiegenden [lja  [nein
Offentlichen Interesses gerechtfertigt?

Kurze Darstellung der Bedeutung der Lebensstatten bzw. der betroffenen
Populationen der Art (lokale Population und Population in der biogeografischen
Region) sowie der zwingenden Grlinde des Uberwiegenden 6ffentlichen Interesses,
die fr den Plan/das Vorhaben sprechen.

2. Kbénnen zumutbare Alternativen ausgeschlossen werden? Llja [ ] nein

Kurze Bewertung der gepruften Alternativen bzgl. Artenschutz und Zumutbarkeit.

3. Wird der Erhaltungszustand der Populationen sich bei europaischen Vogelarten [lja [] nein
nicht verschlechtern bzw. bei FFH-Anhang IV-Arten glnstig bleiben?

Kurze Angaben zu den vorgesehenen Kompensatorischen MalBnahmen, ggf.
MaBnahmen des Risikomanagements und zu dem Zeitrahmen flr deren
Realisierung; ggf. Verweis auf andere Unterlagen. Ggf. Angaben zu den
,<auBergewdhnlichen Umsténden®, die fir die Erteilung einer Ausnahme sprechen
(bei FFH-Anhang IV-Arten mit unginstigem Erhaltungszustand).




B.) Antragsteller (Anlage ,,Art-fur-Art-Protokoll*)

Angaben zur Artenschutzpriifung fiir einzelne Arten
(Fur alle Arten, die im Sinne einer vertiefenden Art-fiir-Art-Betrachtung geprift werden, einzeln bearbeiten!)

Durch Plan/Vorhaben betroffene Art: [\ x 77 : '
urch Plan/Vorhaben betroffene Art Wlesenp|eper (Anthus praten3|s)

Schutz- und Gefahrdungsstatus der Art

|:| FFH-Anhang IV-Art Rote Liste-Status Messtischblatt
] sische Vogelart Deutschland *
europaiscne vogela _
Nordrhein-Westfalen [2G 4311 3

Erhaltungszustand in Nordrhein-Westfalen Erhaltungszustand der lokalen Population

: : : : (Angabe nur erforderlich bei evtl. erheblicher Stérung (11.3 Nr.2)
El atlantische Region D kontinentale Region oder voraussichtlichem Ausnahmeverfahren(lll))

[ griin glinstig 1A giinstig / hervorragend
[ 1gelb unglnstig / unzureichend [1B glinstig / gut
W] rot ungiinstig / schlecht [lc unglinstig / mittel-schlecht

Arbeitsschritt I.1:  Ermittlung und Darstellung der Betroffenheit der Art

(ohne die unter 1.2 beschriebenen MaBnahmen)

Kurze Beschreibung des Vorkommens der Art (Fortpflanzungs- oder Ruhestatten, ggf. lokale Population) sowie dessen
mdogliche Betroffenheit durch den Plan/das Vorhaben; Nennung der Datenquellen; ggf. Verweis auf Karten.

Vorkommen: Kein Nachweis bei den Kartierungen 2018 im Untersuchungsraum; 2019 gab es einen externen Hinweis
auf sporadische Vorkommen im Nordosten.

Betroffenheit: Durch das Planvorhaben wird das Angebot an Offenlandbiotopen vermindert

Arbeitsschritt 11.2: Einbeziehen von VermeidungsmaBnahmen und des Risikomanagements

Kurze Angaben zu den vorgesehenen VermeidungsmaBnahmen (z.B. Baubetrieb, 4 Q ggl. des und zu dem Zeitrahmen fir deren ggl.
Verweis auf andere Unterlagen.

Ziel: Opti der Of im GroBraum des L

*): Anlage, Of und Vergr von anland (LANUV-Katalog O1.1) auf einer Flache im Bereich der regionalen Population

*) unter Einhaltung der Allgemeinen MaBnahmen zum Artenschutz

+ Lichtemissionen sind durch eine un 2u vermeiden. Fir die der der einschl. Parkplatze sind Leuchtmittel oder
LED-Leuchtmittel) einzusetzen. Ein Abstrahlen des Lichtes in die Umgebung ist durch g von L 2u verhindern. Eine dauerhatte nichtiiche Beleuchtung der AuBenanlagen und Gebaude ist auf das notwendige Ma zu
beschrénken.

« Auf spiegelnde Oberflachen oder Fassadenteile ist gem. § 9, Abs. 1 Nr. 20 BauGB zu verzichten. Der Zaun aus ist als Schutz vor dauerhatt und mit Sch wie flachenhaft Mustern
oder Strukturen zu versehen (s. LANUV 2012, Vogelfreund-liches Bauen mit Glas und Licht).

+ Zur Vermeidung von Stérung und Tétung potenziell Arten hat die a im Zeitraum vom 30.09. — 01.03.zu erfolgen.

« Zur Vermeidung von spontanen Brutversuchen durch Bodenbriter sind auf der Bauflache entsprechende MaB-nahmen zu ergreifen

 Die St6rung der umiiegenden Bereiche und potentieller Brutreviere ist zu vermeiden

Arbeitsschritt I1.3: Prognose der artenschutzrechtlichen Verbotstatbestande
(unter Voraussetzung der unter 1.2 beschriebenen MaBnahmen)

Kurze Beschreibung der verbleibenden Auswirkungen des Plans/Vorhabens nach Realisierung der unter
I1.2 beschriebenen MaBnahmen; Prognose der 6kologischen Funktion im rdumlichen Zusammenhang.

keine Beeintrachtigung des Erhaltungszustands.

1. Werden evil. Tiere verletzt oder getotet? [(lja M nein
(auBer bei unabwendbaren Verletzungen oder Tétungen, bei einem nicht signifikant erhhtem
Tétungsrisiko oder infolge von Nr. 3) .

2. Werden evil. Tiere wahrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mauser-, Uberwin- Llja (] nein
terungs- und Wanderungszeiten so gestért, dass sich der Erhaltungszustand
der lokalen Population verschlechtern kénnte?

3. Werden evil. Fortpflanzungs- oder Ruhestatten aus der Natur entnommen [lja (W] nein
beschadigt oder zerstért, ohne dass deren dkologische Funktion im raumlichen
Zusammenhang erhalten bleibt?

4. Werden evtl. wild lebende Pflanzen oder ihre Entwicklungsformen aus der Natur  [] ja (] nein
entnommen, sie oder ihre Standorte beschadigt oder zerstdrt, ohne dass deren
Okologische Funktion im rdumlichen Zusammenhang erhalten bleibt?




Arbeitsschritt lll: Beurteilung der Ausnahmevoraussetzungen
(wenn mindestens eine der unter 11.3 genannten Fragen mit ,ja“ beantwortet wurde)

1. Ist das Vorhaben aus zwingenden Grinden des Gberwiegenden [lja  [nein
Offentlichen Interesses gerechtfertigt?

Kurze Darstellung der Bedeutung der Lebensstatten bzw. der betroffenen
Populationen der Art (lokale Population und Population in der biogeografischen
Region) sowie der zwingenden Grlinde des Uberwiegenden 6ffentlichen Interesses,
die fr den Plan/das Vorhaben sprechen.

2. Kbénnen zumutbare Alternativen ausgeschlossen werden? Llja [ ] nein

Kurze Bewertung der gepruften Alternativen bzgl. Artenschutz und Zumutbarkeit.

3. Wird der Erhaltungszustand der Populationen sich bei europaischen Vogelarten [lja [] nein
nicht verschlechtern bzw. bei FFH-Anhang IV-Arten glnstig bleiben?

Kurze Angaben zu den vorgesehenen Kompensatorischen MalBnahmen, ggf.
MaBnahmen des Risikomanagements und zu dem Zeitrahmen flr deren
Realisierung; ggf. Verweis auf andere Unterlagen. Ggf. Angaben zu den
,<auBergewdhnlichen Umsténden®, die fir die Erteilung einer Ausnahme sprechen
(bei FFH-Anhang IV-Arten mit unginstigem Erhaltungszustand).




B.) Antragsteller (Anlage ,,Art-fur-Art-Protokoll*)

Angaben zur Artenschutzpriifung fiir einzelne Arten
(Fur alle Arten, die im Sinne einer vertiefenden Art-fiir-Art-Betrachtung geprift werden, einzeln bearbeiten!)

Durch Plan/Vorhaben betroffene Art:

Zwergfledermaus (Pipistrellus pipistrellus)

Schutz- und Gefahrdungsstatus der Art

(W] FFH-Anhang IV-Art Rote Liste-Status Messtischblatt
Deutschland *

] européische Vogelart 431 1 _3

Nordrhein-Westfalen

*

Erhaltungszustand in Nordrhein-Westfalen Erhaltungszustand der lokalen Population

: : : : (Angabe nur erforderlich bei evtl. erheblicher Stérung (11.3 Nr.2)
El atlantische Region D kontinentale Region oder voraussichtlichem Ausnahmeverfahren(lll))

W] griin glinstig 1A giinstig / hervorragend
[ 1gelb unglnstig / unzureichend [1B glinstig / gut
[rot ungiinstig / schlecht [lc unglinstig / mittel-schlecht

Arbeitsschritt I.1:  Ermittlung und Darstellung der Betroffenheit der Art

(ohne die unter 1.2 beschriebenen MaBnahmen)

Kurze Beschreibung des Vorkommens der Art (Fortpflanzungs- oder Ruhestétten, ggf. lokale Population) sowie dessen mégliche Betroffenheit durch den
Plan/das Vorhaben; Nennung der Datenquellen; ggf. Verweis auf Karten.

Mégliche Vorkommen (worst case): Quartiere sind auf der Planflache eher unwahrscheinlich. Auf Nahrungssuche kann die Zwergfledermaus sporadisch im
Plangebiet vorkommen, sie wird aber eher in den benachbarten urbanen Gebieten und in der Lippeaue jagen

Betroffenheit (worst case): Eine Betroffenheit von potenziellen Baumquartieren im Untersuchungsraum und angrenzend kann nicht vollstandig
ausgeschlossen werden, potenzielle Geb&udequartiere sind nur auBerhalb des Plangebiets mdglich und nicht betroffen. Die Verminderung des lokalen
Angebotes an Offenlandbiotopen wird die Art nicht im Erhaltungszustand beeintréchtigen.

Arbeitsschritt 11.2: Einbeziehen von VermeidungsmaBnahmen und des Risikomanagements

Kurze Angaben zu den vorgesehenen Vermeidur (z.| Bauzei ankung, F ing, Q e A ahmen), ggf. MaBnahmen des Risikomanagements und zu dem
Zeitrahmen fiir deren Realisierung; ggf. Verweis auf andere Unler\agen
Ziel: Optimierung des Angebots fiir Sommerquartiere.

1von i Quartierverlust durch Entwicklung von neuen Quartierstrukturen durch Anbringung von 10 Fledermauskasten (LANUV-Katalog FL2.1). Da es sich nur um eine vorsorgliche MaBnahme auf Flachen

)
ohne dokumentierte Bestande und mit geringem Potenzial handelt und Synergieeffekte mit drei anderen MaBnahmen zu erwarten sind, ist diese Anzahl ausreichend.
Zur Schaffung und Optimierung von Baumquartieren (LANUV-Katalog W1.1, W1.4, W5.2) werden auf der Haldenfléache Viktoria 20 hohlenreiche Altbdume entwickelt.

*) unter Einhaltung der Allgemeinen MaBnahmen zum Artenschutz

« Lichtemissionen sind durch eine angepasste und bedarfsorientierte Beleuchtung zu vermeiden. Fir die Beleuchtung der AuBenbereiche der MaBregelvollzugsklinik einschl. Parkplatze sind insektenfreundliche Leuchtmmel
(Natriumdampf-Niederdrucklampen oder LED-Leuchtmittel) einzusetzen. Ein Abstrahlen des Lichtes in die Umgebung ist durch Verwendung von entsprechenden L \dusen (s kel) zu verhin 1. Eine dauerhafte nachtliche
Beleuchtung der AuBenanlagen und Gebaude ist auf das notwendige MaB zu beschréanken.

+ Zur Vermeidung von Stérung und Tétung potenziell vorkommender Arten hat die Baufeldraumung im Zeitraum vom 30.09. — 01.03.zu erfolgen

Arbeitsschritt I1.3: Prognose der artenschutzrechtlichen Verbotstatbestande
(unter Voraussetzung der unter 1.2 beschriebenen MaBnahmen)

Kurze Beschreibung der verbleibenden Auswirkungen des Plans/Vorhabens nach Realisierung der unter
I1.2 beschriebenen MaBnahmen; Prognose der 6kologischen Funktion im rdumlichen Zusammenhang.

keine Beeintrachtigung des Erhaltungszustands.

1. Werden evil. Tiere verletzt oder getotet? [(lja M nein
(auBer bei unabwendbaren Verletzungen oder Tétungen, bei einem nicht signifikant erhhtem
Tétungsrisiko oder infolge von Nr. 3) .

2. Werden evil. Tiere wahrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mauser-, Uberwin- Llja (] nein
terungs- und Wanderungszeiten so gestért, dass sich der Erhaltungszustand
der lokalen Population verschlechtern kénnte?

3. Werden evil. Fortpflanzungs- oder Ruhestatten aus der Natur entnommen [lja (W] nein
beschadigt oder zerstért, ohne dass deren dkologische Funktion im raumlichen
Zusammenhang erhalten bleibt?

4. Werden evtl. wild lebende Pflanzen oder ihre Entwicklungsformen aus der Natur  [] ja (] nein
entnommen, sie oder ihre Standorte beschadigt oder zerstdrt, ohne dass deren
Okologische Funktion im rdumlichen Zusammenhang erhalten bleibt?




Arbeitsschritt lll: Beurteilung der Ausnahmevoraussetzungen
(wenn mindestens eine der unter 11.3 genannten Fragen mit ,ja“ beantwortet wurde)

1. Ist das Vorhaben aus zwingenden Grinden des Gberwiegenden [lja  [nein
Offentlichen Interesses gerechtfertigt?

Kurze Darstellung der Bedeutung der Lebensstatten bzw. der betroffenen
Populationen der Art (lokale Population und Population in der biogeografischen
Region) sowie der zwingenden Grlinde des Uberwiegenden 6ffentlichen Interesses,
die fr den Plan/das Vorhaben sprechen.

2. Kbénnen zumutbare Alternativen ausgeschlossen werden? Llja [ ] nein

Kurze Bewertung der gepruften Alternativen bzgl. Artenschutz und Zumutbarkeit.

3. Wird der Erhaltungszustand der Populationen sich bei europaischen Vogelarten [lja [] nein
nicht verschlechtern bzw. bei FFH-Anhang IV-Arten glnstig bleiben?

Kurze Angaben zu den vorgesehenen Kompensatorischen MalBnahmen, ggf.
MaBnahmen des Risikomanagements und zu dem Zeitrahmen flr deren
Realisierung; ggf. Verweis auf andere Unterlagen. Ggf. Angaben zu den
,<auBergewdhnlichen Umsténden®, die fir die Erteilung einer Ausnahme sprechen
(bei FFH-Anhang IV-Arten mit unginstigem Erhaltungszustand).




	Unbenannt



